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1 BEGRUNDUNG

1.1 ALLGEMEINES

‘ 1.1.1 AUFSTELLUNGSBESCHLUSS

Am 15.03.2021 beschloss der Stadtrat von Wérth in seiner Sitzudndirung bzw. Anpassung des Flachen-
nutzungglans der Stadt.

‘ 1.1.2 PLANUNGSERFORDERMBLASYNDZIELDER PLANUNG

Der Stadtrat hatte bereits im Jahr 2012 beschlossiEm Flachennutzungsplan zu andern, um die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung von Windkraftanlagen zu schaffen. Dies ist nunmehr mdglich,

da sowohl der Bezirk Unterfranken Ausnahmezonen fiir Windkraftnutzund imy R& OK I T i alBOK dzii T 3 S ¢
innerhalb des Naturparks Bayerischer Odenwidéstgelegt hat als auch in Artikel 82 der Bayerischen Batior

nung Absatz 5 Nr. 1. und 6 nunmehr die Rahmenbedingungen fir ein Genehmigungsverfahren nach Bun-
desimmissionsschutzgesetz geschaffen worden siiié. Standorte fur einen méglichen Windpark liegen im

Wald und erfiillen somit die Bedingungen von Artikel 82 (5) Nr. 6 BayBO. Um das Vorhaben aber auch breit
demokratisch zu legitimieren, hat die Stadt beschlossen, dariiber hinaus gemaR Artikel 82 (ShiMded

geplanten Windpark im Stadtwald von Waorth im Flachennutzungsplanv@nmangflachedarzustellen.

Die EZVEnergie und Service GmbH & Co0.KG Untermaind die JUWI Gmbhblanengemeinsantdie Errichtung

von 5 WEA mit einer Gesamtleistung Vam MW pro Anlage und einer Gesamthdhe vadBan. Die Nutzung
regenerativer Energien liegt im 6ffentlichen Interesse. Es kdnnen bis zu 19.000 Haushalte durch den Windpark
versorgt werden. Dies ist ein relevanter Beitrag zur Eindammung der KlimdbiesStadtWorth hat sich u. a.

aus diesen Griinden und um vor dem Hintergruted aktuellen weltweiten Bemihungegineneigenenregio-

nalen Beitrag zur C&Reduzierung zleisten dazu entschiedendie Anderung des Flachennutzungsplans als
planerische Kulisseur Redsierung des Windparks Woérth zligig voranzubringere Vorrangflacheist auf

Grund ihrer Windhoffigkeit gut zur Erzeugung von Windenergie geeignet (vgll Kélp.

Die Ausnahmezone im Stadtwald von Wérth, im Landschaftsschutzgsbietim Flachennutzungsplan als
Vorrangflachedargestellt werden, und zwagemal § 5(2) N2b BauGB in Verbindung mit Nf der Anlage zur
PlanzV als Flache filginrichtungen, die dem Klimawandel entgegenwirken, Zweckbestimmung Elektrizitat
durch Windkraftnutzunglargestellt werden.

1.1.3 FLACHENNUTZUNGSPLAN

Im Flachennutzungsplan vom 30.04.1985 ist die gesamtéarstellung alVorrangflachevorgesehene Flache
gemal § 5 (2) 9 BauGBals Flache fiir die Forstwirtschaft dargestefliwegungen und Forstwege sind von
dieser Darstellung nicht ausgenommen.

Am sudlichen Rand d&forrangflachesind entlang des grof3en Forstweghis Gasleitungen der Ruhrgas AG DN
300 und DN 500 (8 5 (2) Nr. 4 BauGB) dargestellt.
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Abbildung 1: Flachennutzungsplan der Stadt Worth am Main (1985); die Waldflachen sind alle gemaR § 5 (2) Nr. 9 b
BauGB al$-lache furwald (gruin) dargestellt. Roter Pfeilim Suiden Gasleitung der Ruhrgas A@rei rote Pfeile nordlich
davon,3 Naturdenkmaéler 2 Baumeund das Feuchtbiaip Tannensnohy.
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1.1.4 PLANUNGSZIEL

Die Flachennutzungsplanénderung dient der planerischen Vorbereitung und rechtlichen Rahmensetdieng fur
Errichtung von Windenergieanlagen innerhalbr dargestelltenVorrangflache welche aus dewvormaligen

ldzay KYST 2y Sy FTNNJ 2AYyRINFFlhydzildzyada AY [ yREAOKI FiaaOKe
h RSy ¢ énfwitkélt wurde

1.1.5 AKTUELLERERFAHRENSSTAND

Am 19.11.202%Frfolgte die friihzeitige Beteiligungemal den 8§88 3 (1) und 4 (1) BauBk Anregungen und
Bedenken aus der Offenlage wurden bertcksichiigm Planungsfortgang entsprechemeerden mit dieser
Flachennutzungsplananderung zeitgleiobi der Immissionsschutzbehérden Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan (LBR)ein UVPBerichtsowie die weiteren im Rahmen de&ntrags auf immissionsschutzrechtliche
Genehmigund NNJ RSy a2 A ynBtwdndigeraUnterlagedofgelegt
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ﬂ:"'Vorrangﬂéche Windkraft, Gemeinde Wérth a. Main (Geltungsbereich FNP-Anderung)

~ Ausnahmezone 2 fiir die Windkraftnutzung im LSG N
I__ _i Landesgrenzen 0 1 2
I -} Gemeindegrenzen —————{km

Abbildung2: Abgrenzung deGeltungsbereiches dgFNRPANnderungfiir das Stadtgebiet von Wortlam Main
Der Anderungsbereickegt komplett im Stadtwald von Wérth und umfasst ca. 330 ha.
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1.3 RECHTSGRUNDLAGHEN PLANERISCRIEHMENBEDINGUNGEN

1.3.1 RECHTSGRUNDLAGEN

Folgende Rechtsgrundlagen werden Rahmen der bauleitplanerischen Vorbereitung des Windparks Worth
bertcksichtigt:

1 BaugesetzbuchBauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03. November 2017 (BGBI. | S.
3634), zuletzt geandert durch Artikedes Gesetzes vofy. Januar2023 (BGBI. R023 Nr. §

1 BaunutzungsverordnungBauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November 2017
(BGBI. | S. 3786), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S. 1802)

1 Planzeichenverordnung 199(PlanZV 90) vom 1B2.1990 (BGBI. 19911 S. 58, BGBI. IHL&B)3zu-
letzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S. 1802)

1 Bundesnaturschutzgeset@BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Art. 1
des Gesetzes voRD. Juli2022 (BGBI. | S. 3908)

1 BundesimmissionsschutzgesettBImSchG)in der Fassung der Bekanntmachung vdm.5.2013
(BGBII 1274, zuletzt geandert durcirtikel 2 Abs. 3les Gesetzes vodp.10.2022

1 Gesetz zum Schutz vor schadlichen BodenveranderungenaurdSanierung von AltlastefBundes
Bodenschutzgesetz BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt geandert durch Artikel 7
des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBL363, ber. BGBI. Is 1486

1 Gesetz Uber diddmweltvertraglichkeitsprifung(UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 18.
Marz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt geéndert durch Artikel 4 des Gesetz84.04r2a023BGBI. 2023
Nr. 6)

1 Gesetz lUiber die Vermeidung und Sanierung von Umweltschadémweltshadensgesetg USchadG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 05. Marz 2021 (BGBI. | S. 346)

1 WasserhaushaltsgesettVHG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Juli 2009, (BGBI. | S.
2585), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 20. JAl(BGBI. | S. 1237, 1309)

1 Bayerisches Wassergesef@ayWG) in der Fassung vom 25. Februar ZGMBI. S. 66), zuletzt gean-
dert durch § 1 des Gesetzes vom 9. November 2021 (GVBI. S. 608)

1 Bayerische Bauordnun{BayBO) in der Fassung der Bekanntmachung vanAdgust 2007 (GVBI. S.
588,BayRS 2132-B), zuletzt geandertiurch § 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2022 (GVBI. S. 704)

1 Gemeindeordnung fur den Freistaat Baye(@emeindeordnung GO) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 22. August 1998 (GVBI. S. B8§RS 2020-1-1), zuletzt geédndert durcB 1 des Gesetzes
vom 9. Marz 2021 (GVBI. S. 74)

1 Bayerische NaturschutzgesetdBayNatSchG) in der Fassung der Bekanntmackang23. Februar
2011 (GVBI. S. 82), zuletzt geéndert durch 8§ 1 des Gesetzes vom 23. Juni 2021 (GVBI. S. 352)

1 Bayerisches Gesetz zur Ausfilhrung des BurBedenschutzgesetzeBayerisches Bodenschutzge-
setz ¢ BayBodSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Fe®@9a(@VBI. S. 3®ayRS
21294-1-U), zuletzt geandert arf. Dezember 2020 (GVBI. S. 640)

1 Bayerisches Waldgese{BayWaldG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. Juli 2005 (GVBI. S.
313,BayRS 7902-L), zuletzt ge&ndert durch Artik&b des Gesetzeom 23. November 2020 (GVBI.
S. 598)
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1 Bayerisches BodenschutzgeséBayBodSchG) in der Fassung vom 23. Februar 1999, zuletzt gedndert
am 09. Dezember 2020 (GVNL. S. 640)

1 Bayerisches Denkmalschutzges€BayDSchG) in der Fassung vofm 2unil973, zuletzt geandert am
23. April 2021 (GVBI. S. 199

1 Bayerisches Strallerund WegegesetZBayStrwWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 5. Okto-
ber 1981 (BayRS V S. 7BhyRS 91-B), zuletzt geandert durcB 1 des Gesetzes vom 23. Mai 2022
(GVBI. S. 224)

1 ErneuerbareEnergienGesetzes (EE®) der Fassung vom vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zu-
letzt durch Artikel 8 des Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1325) geéndert worden ist

1 Windenenergieflachenbedarfsgesef#VindBG)in der Fassung vomom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353)

1 Geséz zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer VorsckREBANdEC noch nicht
beschlossen und wird in einige der 0.g. Gesetze eingreifenvorliegenden Fall nicht relevant da im
Landkreis keine Vorrangflachen ausgewiesen sind.

1.3.2 VORGABERER UBRGEORDNETEN PLANUNG

Am 10.10.2017 ist die 13. Verordnung zur Anderung des Regionalplans der Region Bayerischer Untermain in
Kraft getreten (Amtsblatt der Regierung von Unterfranken, s. 157; Nr. 19/2Die pktuelle Fassung auf Grund

der 16. Verordnungur Anderung des Regionalplans Bayerischer Untermain ist am 25.08.2020 in Kraft getre-
ten.

In der 0. g. V@vurde das Ziel BX 3.2 des RegionalplamgichsfolgendermalRen angepasst:

o o ® Hn d&h Landschaftsschutzgebieten der Naturparke Spessart und ShariOdenwald sind Uberdrtlich
raumbedeutsame Windkraftanlagen ausgeschlossen. Dieser Ausschluss gilt nicht in den Ausnahmezonen fur
2AYRINITGZ RAS Ay RSN +SNBNRydzyd NOSNI RIFIa [ iRAOKI Fiia

Der aktuelle Rumordnungsplan fihrt unter 5.2.4 zum Thema Windenergieanlagen unter 01 Z zusatzlich aus:

Bei der Errichtung von Uberértlich raumbedeutsamen Windenergieanlagen soll durch eine vorausschauende
Standortplanung vor allem darauf geachtet werden,

- dass der Nrhaushalt, das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der Landschaft nicht erheblich beein-
trachtigt werden

- und dass unzumutbare Beldstigungen der Bevélkerung durch optische und akustische Einwirkungen der
Anlagen vermieden werden.

Im Rahmen der AiINHzy 3 RSNJ { OKdziT 35S0 A S adSeNANFOKEBNI hIRENIGR SR G ok
ldzagSAadzyd @2y ! dzayl KYST 2ySy FNNJ 2AyRINI Fhydzildzy3a AY
A0KSNJ hRSygltRa Ay RSY [ yR] NBAa&Sa17éAintshial ged Rebi@unglzy R | &
von Unterfranken Nr. 17/2017, S. 137149) wurdenzehn Ausnahmezonen fir Windkraftnutzung nach gut-
achterlicher Untersuchung und Vorauswahl ausgewiesen (vgl. K4p.Die Ausnahmezone 2 umfasst einen

grofRen Teil des Stadtwaldes von Worth, i. e. den Geltungsbereich dieser Flachennutzungsplan&nderung

Im Zuge der Ausweisung wurden die 0. g. Kriterien aus adorellen Regionalplan bereits zu Grunde gelegt.
Auch im Rahmen der Standortwahl fur das Bauleitplanverfahren wurden die entsprechenden Vorgaben der
Regionalplanung gewdrdigt.

ZumZel524H 6ANR AY wS3IA2y It LI Yy 0S3NNweRkéisnd mat@rschul@K Sy = R}
fachlich und unter dem Gesichtspunkt der Uberregionalen Erholungsfunktion konfliktarm. Sie rufen keine
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wesentlichen, dem Schutzzweck der Verordnung zuwiderlaufenden Beeintrachtigungen der fur das Land-
schaftsbild und die Kulturlan@K | ¥4 0Sa2yRSNE 0SRSdzial YSy ubeBvegtMNdzYS KS
diesen Zonen das offentliche Interesse an der Offnung auch der Landschaftsschutzgebiete zumindest in weni-

ger empfindlichen Teilflachen fir die Errichtung von Windkraftanlagen. Maskunft der Bezirksregierung

sind die Ausnahmezonen aber nicht als bereits abgewogene Vorranggebiete zu interpretieren.

1.3.3 SCHUTZGEBIETE HHGEGENSTANDE

1.3.3.1 NATURSCHUTZRECHT

Der Planungsraum befindet sich innerhalb des Naturparks Bayerischer OdgB@&80ha Schutzgebiet) und

im Landschaftsschutzgebiet innerhalb des Naturparks Bayerischer Odenwald. Nach Vorgaben des § 4 der
+SNENRYdzy3 NOSNJ RSy abl GdzNLI NJ] . F&@8SNRAAOKSNI hRSy gl f RE
seiner Naturausstattung eiftir die Erholung besonders geeignetes Gebiet.

Die Schutzziele der o0.g. Schutzgebiete wurden incder SNE NRy dzy 3 1 dzNJ &y RSNHzy3 RS NJ
bl GdzNLI NJ . F@SNAREAOKSNI hRSy 4 faRgepasst uBd veriitlert(Dyfolh SiesF NI y' 1 Sy
AndeNHdzy 38 SNB NRYy dzy 3 6dzNRS RAS +£SNBNRydzy3d abl G dzNLI NJ
SA3ASyaiNyRAIS wWSOKGADGSNBNRYdzyd a+xSNRBNRydzy3d NoOoSNJ RI A
Uberfahrt).

In dieser neuen Verordnung wurden gemaf § 2 (3) Ausreabnen flr die Windkraftnutzung im LSG festge-

setzt und mit 8 7 Nr. 4a Ausnahmen von den Beschrankungen dev@S@ die Errichtung von WEA innerhalb

der Ausnahmezonen festgelegt (siehe Amtsblatt Regierung Unterfranken vom 04.09.2017).

Diegeplanten WEA (i | YR2 NI S 0SFTFAYRSY &aAO0OK Ay RSN ! daAylI KYST 2y$S
2 f RGO RSNJI DSYI NJ dzy 3 $ReSadbbdingaR Gegénstandi der FNRideairhg sigd nar

die Flachen im Gemeindegebiet der Stadt WotthderNahe derAusnahmezone liegedrei Naturdenkmaler,

die im FNP auch dargestellt sind (vlhbildungl). Sie sind in jedem Fall zu erhalten und werden auch nach-

richtlich ibernommerund dargestellt

Das nachstgelegene Naturschutzgebiet (Wald am Busigberg bei Grol3heubach) ist ca. 3,5 km (sigfernt
Abbildung3).

Im Nahbereich der geplanten Vorrangflache Windenergie {&khtrung) liegen keine weiteren nach Natur-
schutzrecht ausgewiesenen Schgebiete Ygl. auchAbbildung4).
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t:=Vorrangﬂéche Windkraft, Gemeinde Wérth (Umgrenzung fur die FNP-Anderung) N
|-_- :: Landesgrenzen
=¥ Naturschutzgebiete A
LSG
[Z] Naturparke 0 2 4
————————{m

Abbildung3: Schutzgebiete im Bereich d&iNRAnderungsflache
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t:: Konzentrationszone Windkraft, Gemeinde Wérth (Umgrenzung fiir die FNP-Anderung) N
Vogelschutzgebiete

[ FrH-Gebiete

—
| _ _i Landesgrenzen

0 5 10
[ —————[

Abbildung4: FFHund Vogelschutzgebiete im Umkreis der Anderungsflache

51.3.3.2 FORSTRECHT

Ein Teil der Anderungsflache liggteinem ausgewiesenen Erholungswald der Stulie@@eheAbbildungs). Im
Rahmen derZonierung des Landschaftsschutzgebietes, i. e. der Ausweisung von Ausnahmizowénd-
energienutzung wurdéereits beriicksichtigt, dassrholungswaldier Intensitatsstufe 1 ein Aussciskkriteri-
um fur Windkraftnutzung istWald mit Intensitatsstufe 2vurde nicht als Ausschlusskriterium eingestuft und
stellt fir die Windkraftnutzung im Hinblick auf die Vorgaben des BayWaldG kein Ausschlusskriterium dar.
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Alle Genehmigungserfordernissaki. solcher nacBayWaldG, bleibemon den Vorgaben der Regionalplanung

und der LS&/Ojedoch unbertihrt.

- -
hae L |

Michelstadt

Geobasisdaten (C) Bayerische Forstverfvaltung 2021;

© Bayerische Vermessungsvemaltgng"

(2921); © Hessisches Land_esamt'filr
»Bodenmanagem rltyud Geoinformation (2021)

i:::Vorrangﬂéche Windkraft, Gemeinde Wérth (Umgrenzung fiir die FNP-Anderung) N
[ ] Erholungswald

|-_- :: Landesgrenzen

|-_- :: Gemeindegrenzen

Abbildung5Y ! dza Yy KYST 2yS u RS& [FYRAOKI Fi4a4a0Kdzii 3S0ASiGSa

11.3.3.3 WASSERRECHT

Der Geltungsbereictder FNPAnderungschneidet randlich die Grenzen der Zoneles Trinkwasserschutzge-
bietes oBrunnen Worth, Litzelbach, St. Worth (Baypd grenzt an das @ssischeTrinkwasserschutzgebiet
oBrunnen Rimhorn Seckmauern, Liitzelb@ach ¢ { O K )siéhbAbhildings und Karte 2). Je eipotenzielle
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Standortder geplanten WEABeispielplanungbefindet sich in der Naheiese beidenTrinkwasserschutzgebie-
te (Zone 3)

Die Uberschneidung deAbgrenzung deiNorrangflachemit der Schutzzone 3 des erstgenannten WSG ist
randlich und sokleinflachig dassein vollsténdiger WE#tandort mit ErschlieBung in diesem Bereibdr
Vorrangflacheflachenmafig ictht vollstandg zum Liegen kommekRkdnnte. Es ist daher nicht davon auszuge-

hen, dass eine mdgliche WiPAanung in grollerem Umfang in die Schutzzone Il eingreift. Falls es doch zu
kleinflachigen Uberschneidungen eines potenziellen Eingriffs und dem WSG kommt, sind entsprechende
Vorgaben der Schutzgitsverordnung zu beachten.

Im Geltungsbereictder FNPAnderungbefinden sich keine Gewasser ler oder 2er Ordnung, sowie keine
dauerhaft wasserfilhrenden Stillgewasser. Lediglich im Osten des Gefiittes zwei FlieRgewasser, den
Grimmesgrundgraben unden nur temporar wasserfihrendenden Rauschengrabéerner wurdeneinige
temporéare Standgewdasser im Bereich von Mulden oder Fahrspuren von Forstfahrzstegest
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3

- '
Geobasisdaten © Bayerische // -
Vermessungsverwaltung 78
(2021); © Hessisches Landesamt Ny
fir Bodenmanag&ment und \\‘:/
Geoinformation (2021) i,
Trinkwasserschutzgebiete N

Vorrangflache Windkraft, m Schutzzone |

Gemeinde Worth (54 schutzzone I

(Umgrenzung fur die FNP- sahiitszons I

Anderung)

Schutzzone IlIA

|~ 7\ Landesgrenzen
- Schutzzone 111B

Abbildung6: Wasserschutzgebieten Umkreis der Anderungsflam

1.3.3.4 DENKMALSCHUTZ

In weniger als 1 km Entfernurgjidlichdes Geltungsbereicheliegen zwei Bereiche mit vorgeschichtlichen
Grabhtigeln, die als Bodendenkmaler schutzwiirdig .shkuth éstlich, auRerhalb der Vorrangflachéegen
vorgeschichtliche GrabhlgeDie Auswirkung auf die. g. Grabmaéler wird gering eingeschéatzt, da sieh
aulRerhalb de200 m Wirkdume von potenzielleRVEAbefinden

Auch diemdglichenErschlieBungjueren oder schneiden keine der vorhandenen archéologischen Schutzguter.
Ein weiteres Bodendenkmal ist die Villa Rustica der rémischen Kaiserzeit, die ad@dtich des Geltungsbe-
reicheslokalisiert ist. Zudem liegen innerhatles besiedelten Bereichgeitere archéologischéunde aus dem
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Mittelalter und der frihen Neuzeit. So liegt in Trennfurt ein Bestattungsplatz der Urnenfelderzeit sowie ein
Kastell der rinischen Kaiserze{BLfD).

Landschaftsprdgende Denkméalien 10-km-Betrachtungsraunum die potenziellenWEAStandorteund verein-

zelt darliber hinausverden im Bauleitplanverfahreberticksichtigt und potenzielle visuelle Auswirkungen auf
diese werden u.a. inZuge der Landschaftshildanalyse gepriiite nachstgelegenetandschaftsprdgenden
Denkmaéler undKulturguter sind:

auf bayerischer Seite:

w

€ e e eeg

Ortskern Laudenbach (ca. X8 Entfernung)

Pfarrkirche St. Pankratius Klingenberg a.M. (cak®Entfernung)
Altstadt Klingenberg a.M. (ca. & Entfernung)

Burgruine Clingenburg (ca. &1 Entfernung)

Weinberg bei Klingenberg a.M. (ca. B Entfernung)

Schloss Lowenstein Kleinheubach (cakm7Entfernung)
Mildenburg Miltenberg (ca. 1&m Entfenung)

auf hessischer Seite:

w

Burg Breuberg (ca. 8K3n Entfernung)
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2 | NI Ka

® WEA-Standorte (Beispielplanung)
200m Schutzradius fir Bodendenkmaler

. Bodendenkmal

1
1
J

| 1 Landesgrenzen
-y )
3 Gemeindegrenzen

Konzentrationszone Windkraft, Gemeinde Worth (Umgrenzung fiir die FNP-Anderung)

YATCha0l0giSChe
& Sefundel
=l ~

lfaudenbach

\ W ,('. i *
Geobasisdaten © Bayerische Vermessungsverwaltung
(2021); © Hessisches Landesamt fiir Bodegmanadgme
b &

und Geoinformation (2021)
N
0 1 2
_:I km

Abbildung 7: Boden und Kulturdenkmaler Nachrichtlich dargestellt sind dipotenziellen Standorte der WEABeispiel-

planung)

1.4 GEPLANTE NUTZUNG

Im Rahmen de& y R S NXzy 3
| dZA6SAAadzy3 @2y

A0KSNJ hRSy sl t R6 Ay RSY

RSNJ { OKdziT 380 A
ldzayl KYSTi2ySy ¥

St aZONRORGNY BREWNHI RBY
NNJ 2 AYR{UNI Fhydzil dzy 3
[ I Y R1 NB A 0&%30174Amtskiaft ey Belyidrungzy R !

von Unterfranken Nr. 17/2017, S. 1:349) wurdenzehn Ausnahmezonen fir Windkraftnutzung nach gut-
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achterlicher Untersuchung und Vorauswahl ausgewiedéach aktueller Rechtslage sind diese Ausnahmezo-

nen lediglich als Hinweimu werten, wo im LSG Windkraft méglich ware ohne den Zielstellungen der Schutzge-
bietsverordnung zuwiderzulaufen, keinesfalls entsprechen sie umweltgepriiften Vorrangflach®imrieder
EUNotfall-Verordnung Im vorliegenden Fall soll der Flachennutzungspder Stadt Worth so geandert wer-

RSy RI&aa RSNJI ¢SAf RSN !'dAylIKYST2yS WX AY {(MorRG3ISo6AS
rangflache A Y RT{ NI Flia RIFINBSAGStf{d 6ANROD

In derVorrangflachesoll die Errichtung eines Windparkst finf WEAmMdglich sein.

Anlage 2

zur Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber den "Naturpark Bayerischer Odenwald" vom 17.08.2017
sowie zur Verordnung iiber das Landschaftsschutzgebiet "Bayerischer Odenwald" vom 17.08.2017, Ausschnitt 2

?( '-.E.X NS S =% &

Abbildung 8: Auszug aus der Anderung daferordnungNd SNJ RSy abl GdzNLJ NJ . | & SNA
Regierung von Unterfranken Nr. 17/2917, Seite 143)

ax
O
S
w»
Z
(@

h

1.4.1 VORRANGFLACMENDENERGIE

Die Ausnahmezonen aus der Anderung der Landschaftsschutzgebietsverordnung,iauwfedi&3. Verordnung

zur Anderung des Regionalplans Bayerischer UnterfBaitug genommenewird, sind als regionalplanerisch
zumindest vorabgewogeeinzustufen, weil in der Begrindurdarauf hingewiesen wird, dass der Regionale
Planungsverband Bayerischer Untermain aktuellen Windparkplanungen in den Ausnahmezonen nicht entge-
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genstehen will und aus diesem Grunslewohl im Zonierungskonzept adsich de regionalplanerischen Vor-
prufung regionalplanerische Ausschlusskriterien bereits geprift hat

Wie bereits in Kapl.3.2zitiert wird im Regionalplaunter Ziel 5.2.4026 SANNY RSGY aCf NOKSYy > RA:
zonen werden, sind naturschutzfachlich und unter dem Gesichtspunkt der Gberregionalen Erholungsfunktion
konfliktarm. Sie rufen keine wesentlichen, dem Schutzzweck der Verordnung zuwiderlaufendetré8bg-

Jdzy3Sy RSNJ FNNJ RIFa [FTYRaOKI FGaoAftR dzyR RAS Ydzf GdzNI Iy
diesem Sinne (berwiegt in diesen Zonen das o6ffentliche Interesse an der Offnung auch der Landschaftsschutz-
gebiete zumindest in weniger empfinchen Teilflachen fir die Errichtung von Windkraftanlagen. Nach Aus-

kunft der Bezirksregierung sind die Ausnahmezonen aber nicht als bensibgewogene Vorranggebiete zu
interpretieren. Zur Begriindung der eigenen Abwagung und zur diesbeziiglichen Unitersgider regionalpla-

nerischen Abwagung werden in K&p4.12.1die Ergebnisse der Prifung einer méglichémfassungswirkung

fur die im Westen de¥orrangflacheauf hessischer Seite liegenden Ortsteile von Liitzelbach gepriift.

Auf dieser Basis soll in der im Anhang beigeflgten Karte zur Flachennutzungsplananderung der im Stadtgebiet
von Worth liegende Teil der Ausnahmezone 2 aus der Anderung der Schutzgebieisuamp(s. 0.) al¥or-
rangflachefir Windkraftnutzung dargestellt werden. Ir@ebiet sind ca. 5 Windkraftanlagen moglidbie
bestehenden DarstellungeauRer Waldaus dem alten FNasleitung Naturdenkmaleretc.) sollen bestehen
bleiben Die Vorrangflachesoll im FNP gemaB 5(2) Nr.2b BauGBin Verbindung mitNr. 7 der Anlage zur
PlanzV als Flachir Einrichtungen, die dem Klimawandel entgegenwirk@weckbestimmung Elektrizitat
durchWindkraftnutzungdargestellt werdenDie Gasleitung der Ruhrgas wirdchachtlich dargestelltim Plan

zur FNPAnderung werden nachrichtlich und beispielhaftigliche Flachen fiir Windenergg&inf WEA inner-

halb derVorrandlache dargestelltum die Umsetzbarkeit eines entsprechenden Windparks zu verdeutlichen
und die mdglibe Verteilung von Bauflachen und verbleibenden Waldflachen darzustdllen moglichen
Flachen fur Windenergibaben einen empfehlenden Charakter ohne bindende Wirkung (Beispielplaridieg)
Empfehlung liegt darin begrindet, dass die Beispielplanung aufd3ronWindgeschwindigkeit, ErschlieBung
etc. die aus heutigen Gesichtspunktesim besten geeigneten Bauflachen innerhalb des Geltungsbereiches
aufzeigt.Es handelt sich um eimeine Positidarstellungohne Ausschlusswirkung.

Auf Grund ihrer Windhoffigkeit ist déorrangflachezur Errichtung von Anlagen der Energieerzeugung aus der
Windkraft gut geeignet. Geman der LiDWMEssung aus 2016 betragt die Windgeschwindigkeit in Nabenhdhe
(150 m) ca. 8,5 m/sin den als Standort afpesten geeigneten Bereichen

31.4.1.1 VERKERSANBINDUNG/ERUND ENTSORGUNKACHRICHTLICH)

Die Anbindungeines Windparks innerhalb d&forrangflachean das uberortliche Stromnetz und die verkehrli-
che ErschlieBunigt generell machbar unkannwie in Abbildung9 dargestelltrealisiert werden

Ein potenzielleNetzverknipfungspunkt befindet sich an einem noch zu errichtenden Umspannwerk nahe der
'oFlF KNI R@& | REN {iNc pd CNNJI RA SkvErBkadellvghadanyWEdzyuth UnDaR Sy H N
werk verlegt. Die Kabelverlegurgfolgt generellinnerhalbvon vorhandenen Wirtschaftswege Fur die Reali-

sierung der Kabeltrasse wurde die technische Machbarkeit geprift.eemplarischeTrassenverlauf ist in

Abbildung9 dargestellt

Zur Errichtung eines Umspannwerkes wurde der FNP bereits am 24.06.2020 rechtskraftig gaéddest
besteht ein Bebauungsplan

Die verkehrliche ErschlieBumnigs Windparkskann beispielsweisegro3rdumig Uber den hessischen Odenwald
(B26, B45, B47), kleinrdumig Uber die K94 von Sitidenehésiert werden Die ErschlieBunganniber die flr
die Erweiterung des Windparks Hainhaus auszubauenden Wege erfolgevar&sediglich der msatzliche
Ausbau von ca. 500 m Wegstrecke in Hessen bis zeribelyen Landesgrenze erforderlich.
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Die exemplarisch@uwegung und Kabeltrasgel einem Windparkverden im Rahmen der FNP Anderumgy

nachrichtlich dargestellfvgl. Abbildung9) und gemeinsam im immissionsschutzrechtlichen Verfahipean-
tragt.

»

l.-.'iVorrangﬂé\che Windkraft, Gemeinde Worth a. Main (Geltungsbereich FNP-Anderung)
I_- :: Landesgrenzen
D Gemeindegrenzen

® potenzielle WEA-Standorte (Beispielplanung) N
= mdgliche Zuwegung (Beispielplanung)

mégliche Kabeltrasse (Beispielplanung)

e

0 1 2 A
i:lkm

Abbildung 9: Vorrangflachemit darin nachrichtlich dargestelier Beispielplanung (fiinpotenzielle WEAStandorte mit
Zuwegung und Kabeltrasse)
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1.4.2 LANDSCHAFTSPFLEGERISCHE ENTWICKLUNGSZIELE

Innerhalb derVorrangflachestehen genugnégliche Standortdir funf WEAS a 2 A y R LI Ndur VerfiNI K & 0
gung die mdglichst wenig schienswerte Waldbestandén Anspruch nehmenDie drei Naturdenkmaéler im
Woérther Waldsind bei allen Planungen zu beriicksichtigen

Der geringstmdgliche Flachenverbraustim Sinne des 8 1a BauGB Planungsziekxdenplarische Planurigt
entsprechend optingrt dargestellt

Im Wérther Stadtgebiet stehen ausreichend Aufforstungsflachen zur Verfigung, uwaedkverlustzu kom-
pensieen.

Landschaftsbild und Erholung werden als SchutzgiiteZuge der folgenden Genehmigungsverfahbeniick-

sichtig und wurdenzum Teilbereits in die regionalplanerische Abwéagung im Rahmen der Ausweisung der
Ausnahmezonen eingestellt (vgl. Kapt.1). Die Veranderung des Landséishildes durch WEA kantement-
sprechendals regionalplanerisch abgewogen eingestuft werden, da die entsprechenden Kriterien bereits bei
der Aufstellung des Zonierungskonzeptes zur Anderung der Landschaftsschutzgebietsverordnung beriicksichtigt
wurden. Zustlich zu prufen war di&mfassungswirkungurch WEAnNnsbesondere im Hinblick auf die hessi-
scheGemeinde Lutzelbach mit den Ortsteilen Haingrund @Gedkmauernunter Beriicksichtigung der bereits
vorhandenen WEA des Windparks HainhaDg entsprechende At&gung wirdin Teil 2 Umweltbericht

Kaptel 2.4.12.1sowie im UVHBericht zum immissionsschutzrechtlichen Verfahren vorgenommen.

1.5 EINGRIFFSREGELUNG UND ARTENSCHUTZ

Die Ausnahmezonen sirids auf das Thema Uassumgswirkung (Schutzgut Menseh, UVPGalsregionalpla-
nerisch abgewogen einzustufen, vgl. K&.2 In den nachfolgenden Verfahren, i. e. Antrag auf immissions-
schutzrechtliche Genehmigung,kin UVPVerfahren isthinsichtlich der Vorgaben und Verbote des Naturschutz-
rechtsund der anderen relevanten Fachgesetze darzustellen, wie die Kompensation der mit dem Vorhaben
verbundenen Auswirkungen erfolgesoll. Es stehen ausreichend Flachen Kilmpensationsmaflnahmen im
Stadtgebiet der Gemeinde zur Verfugundp €dnstigeGriinde, die nicht Gegenstand der regionalplanerischen
Abwagung sind, einer Genehmigugegnerellentgegensteherkdnnten, wurde im Rahmen vorlaufender natur-
schutzfachlicher Untersthungen und von Fachgutachten zu Laund Schattenwirkung bereits untersucht
Dies ist nicht der Fall, die Ergebnisse werden in Teil 2 der Begriindung, im Umweltbericht daiDjelgpefn-
derten Darstellungn im Flachennutzungsplan steh den Vorgaben de$laturschutzgesetzesieder im Hin-
blick auf dieDarstellungsebene deRegionalplanungioch im Hinblick auf die nachfolgenden Genehmigungs-
verfahrenentgegen Verbotstatbestdndales Naturschutzrechts, i. e. des Artemd Biotopschutzes (88 30, 44
BNatSchG) wden im Rahmereines folgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfataieers
nochmals separagepruft.

2 UMWELTBERICHT

Die gesetzliche Vorgabe deg 8 Absatz 4 und 2a BauGB zur Durchfihrung einer Umweltpriifung bzw. zur
Erstellung eines Umweltberichts wird durch die hier vorliegende Beschreibung und Bewertung der méglichen
Auswirkungender Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Wawthdie releanten Schutzgiter des
Naturhaushaltes Rechnung getragen. Als Grundlage fur die inhaltliche Abarbeitungdenr8é (6) Nr. 7 und

die Anlage 1 des BauGB zu den oben aufgefiihrten Paragraphen bertcksichtigt. Das Ergebnis der Umweltpri-
fung ist in der Abwagumzu bertcksichtigen.
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Um die Auswirkungen eines Windparkprojekts zu priifen, wurde fir die Betrachtung der Auswirkungen auf die
Schutzguter ein Referef2arklayout verwendet. Dieses Layout besteht aus fiinf WEA mit den Abmessungen
aktueller HerstellerangabernDiese wurden innerhalb der Flache nach aktuellen technischen Anforderungen
positioniert. Dadurch kdnnen die Auswirkungen einer moglichen Planung auf die Schutzguter bestmdglich
prognostiziert werden.

Im Rahmen des laufenden Genehmigungsverfahrens wird standortbezogene Landschaftshilthd Sicht-
barkeitsanalyse durchgefiihrt. DRReferenzplanung beriicksichtigt di@pografie undstanddrtliche Restriktio-

nen, salass die hier beispielhaft aufgefihrten Standoei@e realistische Darstellung der Beplanksitides
Gebietes aufzuzeigen und damit eine Abschéatzung der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ermdglichen.
Gemal Auskunft des Landratsamts Miltenberg im Rahmen der Anhdrung sind im Geltungsbereich-der FNP
Anderung keine Informationen tiber Altablagaegen oder Altlasten bekannt.

Die Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes AschaffenburfithreitigenBeteilung der Trager 6ffentli-
cher Belangegemal 83 (1BauGBwurde zur Kenntnis genommen. Die Hinweise zum Beded Grundwas-
serschutz wurdefim RefeenzParklayoutaufgegriffen.

2.1 ERGEBNISSE DES SCOMIRKINS UND DER ABSTIMMUNGEN GEMAR) 82 (4
BAUGB

Zusammen mit der fur immissieschutzrechtliche Verfahren zustdndigen Behodrde der Kreisverwaltung des
Landkreises Miltenberg wurde ag8.06.2021per Videokonferenz ein Scopiig@rmin durchgefiihrt, der auch
den Anforderungen des § 2 (4), Satz 2 BauGB Rechnung getrag®ehbamtersuchngsumfang auch fur das
parallel betriebene immissionsschutzrechtliche Verfahren wurde entsprechend gestaltet.

2.2 PLANUNGSRECHTLICHE SITUATION

2.2.1 ZIELE DES UMWELTSCHUTARASHGESETZLICHE VORGABEN

Die fiir dieAnderung des Flachennutzungsplame$evanten Rechtsgndlagen wurden bereits im Kap.311
genannt. Fiir die Beurteilung der Umweltauswirkungen im RahmenAselerung missen fachgesetzliche
Vorgaben bericksichtigt werden:

Im Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPiB)der Fassungom 18.03.2021(BGBI. | S. 540)
geandert durch Artikel 4 des Gesetzes voin01.2023(BGBI. R023 Nr. §ist in § 3 als Inhalt der Umweltver-
GNNIE AOK]TSAGALINNTdzyd RAS a9NNAGGEdzy3ds . SAOKNBAOGdzy 3 dz
kungen eines Vorhabens edeines Plans oder Programms auf die in 8 2 gelisteten Schutzguter:

1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

1 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

1 kulturelles Erbe und sonstige Sachgiisowie

1 RAS 2SOKaStgAN ] dzyd 1T 6Aa0KSy RSy @2NBSylyyiSy { OKdz
formuliert.
In den einzelnen Fachgesetzen werden im Hinblick auf die Schutzgiiter des UVPG allgemeine Ziele festgelegt.

§ 1 Abs. 1 deBundesnaturschutzgesetzeBNatSchvom 29. Juli 209, zuletzt geandert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1362, ber. BGBI. | S. 14B@ N dzf ASNX Ffa ol ff 3ISYSA
weichungsfest):
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abl GdzNJ dzy R [ F YRAOKI Fi &AYR I dzF D NUzyeRen it EBsandhgihddsSy Sy 2
Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich
nach Maf3gabe der nachfolgenden Abséatze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungsund Funktionsfahigkeides Naturhaushalts einschlieRlich der Regenerationsfahigkeit
und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgtter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfassthadie Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die
2 ASRSNKSNAGSEt fdzy3a @2y bl ddzN) dzyR [ yRAOKI Flhao

Hierzu prazisieren die Abs-2 des 8 BNatSchG

a ¥%dzNJ R dz§ NK I F (i BofogisgherOWelf ity antspreShiddd dem jeweiligen Gefahrdungsgrad
insbesondere

1. lebensféahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschliellich ihrer Lebensstétten zu er-
halten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiede&unge
ermdglichen,

2. Gefahrdungen von natrlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken,

o® 6X0 0SaGAYY(HS [FYRAOKIFiadSAtS az2ttSy RSNyl dNN

Zur dauerhaften Sicherung deeistungsund Funktionsfahigeit des Naturhaushaltsind insbesondere

1. die raumlich abgrenzbaren Teile seines Wirkungsgefliges im Hinblick auf die pragenden biologischen
Funktionen, Stoffund Energiefliisse sowie landschaftlichen Strukturen zu schiitzen; Naturguter, die sich
nicht emeuern, sind sparsam und schonend zu nutzen; sich erneuernde Naturgiter dirfen nur so ge-
nutzt werden, dass sie auf Dauer zur Verfligung stehen,

2. Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfillen kénnen; nicht mehr genutzte
versiegelteCt NOKSY &AYR 1T dz NByl {idzZNASNBY 6X0ZX

3. Meeres und Binnengewéasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren und ihre natirliche Selbstreini-
gungsfahigkeit und Dynamik zu erhalten; dies gilt insbesondere fur naturliche und naturnahe Gewasser
einschlieflich ihrer Ufe Auen und sonstigen Rickhalteflachen; Hochwasserschutz hat auch durch natir-
liche oder naturnahe MaRnahmen zu erfolgen; fir den vorsorgenden Grundwasserschutz sowie fir ei-
nen ausgeglichenen Niederschlagsabflusshaushalt ist auch durch Mafinahmen desh\&tassand

der Landschaftspflege Sorge zu tragen,

4. Luft und Klima auch durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen;
dies gilt insbesondere fur Flachen mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch
undKd Gt dzZFGSYGaiSKdzy3a3SoASGS 2RSNI [ dzF (G dza (| dzAa OKo F Ky

5. wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie ihre Biotope und Lebensstatten
auch im Hinblick auf ihre jeweiligen Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten,

6. der Entwicklung sickelbst regulierender Okosysteme auf hierfiir geeigneten Flachen Raum und Zeit
Zu geben.

Zur dauerhaften Sicherung dafielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswertes von Natur und
Landschafsind insbesondere
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1. Naturlandschaften und historiscle\gachsene Kulturlandschaften, auch mit ihren Kujt@au und
Bodendenkmalern, vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer Beschaffenheit und Lage gedignete Fl
OKSY @2NJ IfftSY AY 0SaASRSt(iSy dzyR aASRfdzy3dayl KSy
Des Weiteren geben die Abs: 6 des § BNatSch&or:

oGroliflachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind vor weiterer Zerschneidigng zu
wahren. Die erneute Inanspruchnahme bereits bebauter Flachen sowie die Bebauung unbebauter Fla-
chen im beplanten und unbeplanten Innenbereich, soweit sie nicht fur Grinflachen vorgesehen sind, hat
Vorrang vor der Inanspruchnahme von Freiflichen im Auf3erdie Verkehrswege, Energieleitungen

und &ahnliche Vorhaben sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet und so gebiindelt werden, dass die
Zerschneidung und die Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaushalts
vermieden oder so gimg wie mdoglich gehalten werden. Beim Aufsuchen und bei der Gewinnung von
Bodenschéatzen, bei Abgrabungen und Aufschittungen sind dauernde Schaden des Naturhaushalts und
Zerstorungen wertvoller Landschaftsteile zu vermeiden; unvermeidbare BeeintrachtigumigeNatur

und Landschaft sind insbesondere durch Forderung natirlicher Sukzession, Renaturierung, naturnahe
Gestaltung, Wiedernutzbarmachung oder Rekultivierung auszugleichen oder zu mindern.

Freiraume im besiedelten und siedlungsnahen Bereich einddtiidier Bestandteile, wie Parkanlagen,
grof3flachige Grinanlagen und Griinziige, Walder und Waldrander, Bdume und Gehdlzstrukturen, Fluss
und Bachlaufe mit ihren Uferzonen und Auenbereichen, stehende Gewasser, Naturerfahrungsraume so-
wie gartenbau und lardwirtschaftlich genutzte Flachen, sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in aus-
reichendem MaRe vorhanden sind, neu zu schaffén

Grundlage fur die naturschutzrechtliche Bewertung von Vorhaben in Genehmigungsverfahren sind des Weite-
ren die 88 1319 BNatScks (Eingriffsregelung) sowie die 88-29 (Schutzgebiete) und der § 30 (Gesetzlich
geschiitzte Biotope). Die Zulassigkeit von Vorhaben und Verbotstatbestdnde werden in den 88 34, 39, 41, 44
und 45 (Natura 2000, allgemeiner und spezieller Artensclaatwje b6b geregelt.

Gemal} der Eingriffsregelung sind nicht kompensierbare Eingriffe im Prinzip nicht zuldassig, im Rahmen der
Eingriffsregelung kann eine Interessensabwégung stattfinden. Kompensationsmaf3nahmen muissen aber immer
festgelegt werden. Gemal der 88-292 BNatSch@eschutzte Teile von Natur und Landschaft dirfen nicht
entfernt oder beeintrachtigt werden. Handlungen, die zu einer Zerstdérung bzw. Beeintrdchtigung von nach
§ 30 BNatSch@eschutzten Biotopen fuhren, sind verboten. Ausnahmen kénnen aber géins#dz 3 zugelas-

sen werden, wenn ein Ausgleich mdglich ist, z. B. eine Wiederherstellung an anderem Ort.

Projekte, die Natura 2000 Gebiete in ihren fir die Erhaltungsziele und den Schutzzweck maRgeblichen Bestand-
teilen beeintrachtigen, sind nicht zulagsi§ 39 regelt unter Berlicksichtigung der Bruhd Setzzeiten den
Zeitraum, in dem Eingriffe in Gehdlze vorgenommen werden kénnen. BNBtSchGrerbietet Tiere und
Pflanzen, die besonders oder streng geschiitzt sind, zu téten, zu stdéren und ihre Faupf§amnd Ruhestéat-

ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

In § 1BundesBodenschutzgesetz (BBodSchédm 17.03.1998, zuletzt gedndert arb.@.2021, wird als Ziel
formuliert, dass die Funktionen des Bodens nachhaltig zu sicbdéen wiederherzustellen und aus diesem
Grunde schédliche Bodenveranderungen abzuwehren seien. Beoeh Gewéasserverunreinigungen sind zu
sanieren. Dartber hinaus wird ein prinzipielles Vermeidungsgebot hinsichtlich von Beeintrdchtigungen der
natirlichen Bdenfunktionen sowie der Funktion des Bodens als Archiv der Nawur Kulturgeschichte aufge-
stellt. In § 4 (1) wird ausgefihrt, dass

oieder, der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten hat, dass schadliche Bodenveranderungen nicht
hervorgerufen werdna
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und in (2) dass

a & Grundstiickseigentiimer und der Inhaber der tatséchlichen Gewalt tiber ein Grundstiick verpflich-
tet sind, MaRnahmen zur Abwehr, der von ihrem Grundstiick drohenden schéadlichen Bodenverande-
rungen zu ergreifed.

Das Gesetz wird durch diundesBodenschutzund Altlastenverordnung (BBodSch¥jganzt.

In 81 desWasserhaushaltsgesetzes (WH@&m 31.072009, zuletzt ge&ndert durch Artikel 12 des Gesetzes
vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1237, 1308ird der Grundsatformuliert, die Gewasser als Bestandteil des
Naturhaushaltes so zu bewirtschaftetiass sieals Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fiir Tiere
und Pflanzen sowie als nutzbares Gut geschiitzt sind.

DasBundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG, Stand@2022)formuliert in 81 als Zweck des Gesetzes
aaSyaOKSyz ¢ASNB dzyR t Ft Iyl Sy RSy .-inRSDnstge Fachgite? | & & S NI
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkurgen vor
0SdzaASy da

In §47b Begriffsbestimmungen wird ausgefuhrt: Im Sinne dieses Gesetzes bezeichnen die Begriffe

1. "Umgebungslarm” belastigende oder gesundheitsschéadliche Gerausche im Freien, die durch Aktivita-
ten von Menschen verursacht werden, einschliellggs Larms, der von Verkehrsmitteln, StraRenverkehr,
9AaSYyolrKY@SN] SKNE Cft dzZ3@SN)] SKNJ a26AS DSt NYRSY FNNJ AyRd

§ 48 Verwaltungsvorschriften

(1) Die Bundesregierung erlasst nach Anhorung der beteiligten Kreise (8 51) mit ZustichesuBgndesrates
zur Durchfihrung dieses Gesetzes und der auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen des
Bundes allgemeine Verwaltungsvorschriften, insbesondere tiber

1. Immissionswerte, die zu dem in § 1 genannten Zweck nicht Giberschritteshewettirfen,

2. Emissionswerte, deren Uberschreiten nach dem Stand der Technik vermeidbar ist,

3. das Verfahren zur Ermittlung der Emissionen und Immissionen,

4. die von der zustandigen Behorde zu treffenden Maflinahmen bei Anlagen, fir die Regelungem in eine

Rechtsverordnung nach § 7 Absatz 2 oder 3 vorgesehen werden kénnen, unter Berlcksichtitpasgridere
der dort genannten Voraussetzungen,

5. aquivalente Parameter oder aquivalente technische Malinahmen zu Emissionswerten.
6. Angemessene Sicherheitsaistle gemaf § 3 Absatz 5c.

Bei der Festlequng der Anforderungen sind insbesondere moégliche Verlagerungen von nachteiligen Auswirkun-
gen von einem Schutzgut auf ein anderes zu beriicksichtigen; ein hohes Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt
ist zugewabhrleisten.

In § 4e der 9. BlImschV wird in Absatz 1 zum Verfahren folgendes festgelegt:

aom0 -Pfidhtigén®/brhaben ist den Unterlagen eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

sowie der zu erwartenden erheblichekuswirkungen des Vorhabens auf die in § 1 a genannten Schutzgtter

mit Aussagen Uber die dort erwdhnten Wechselwirkungen beizufligen, soweit diese Beschreibung fur die

Oy G aAO0OKSARdzyd N0 SNJ RAS wdzZ Fadadzyd RSa 2NKIFoSya SNF2NRS
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2.2.2 PLANUNGSVORGABEN

12.2.2.1 REGIONALANUNG

Am 10.10.2017 ist die 13. Verordnung zur Anderung des Regionalplans der Region Bayerischer Untermain in
Kraft getreten (Amtsblatt der Regierung von Unterfranken, s. 157; Nr. 19/2017). Die aktuelle Fassung auf Grund
der 16. Verordnung zur Anderung@s Regionalplans Bayerischer Untermain ist am 25.08.2020 in Kraft getre-
ten.

In der 0. g. VO wurde das Ziel BX 3.2 des Regionalplans zunéachst folgendermal3en angepasst:

ao®H % LY RSY [IYRaAaOKI FGaaolOKdzil 3564 SiSysinRibaartiich § dzNLI- N.
raumbedeutsame Windkraftanlagen ausgeschlossen. Dieser Ausschluss gilt nicht in den Ausnahmezonen fur
2AYRINITGZ RAS Ay RSNJI +SNBNRydzyd NOoSNI RIFIa [ YyRAOKI Fia

Der aktuelle Raumordnungspléithrt unter 5.2.4 zum Thema Windenergieanlagen unter 01 Z zusatzlich aus:

Bei der Errichtung von Uberértlich raumbedeutsamen Windenergieanlagen soll durch eine vorausschauende
Standortplanung vor allem darauf geachtet werden,

- dass der Naturhaushalt, dasndschaftshild und die Erholungsfunktion der Landschaft nicht erheblich
beeintrachtigt werden

- und dass unzumutbare Belastigungen der Bevélkerung durch optische und akustische Einwirkungen
der Anlagen vermieden werden.

Im Hinblick auf die Beriicksichtigungturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Ausnahmezonen in
LSG fuhrt der aktuelle Regionalplan in seiner Begriindung zu ZieD23.2us:

aCft NOKSys> RAS 1Tdz !'dzayl KYSTi 2ySy 6SNRSys>S aiAyR yI (idz2NBOKc
onalen Erholungsfunktion konfliktarm. Sie rufen keine wesentlichen, dem Schutzzweck der Verordnung zuwi-
derlaufenden Beeintrachtigungen der fdas Landschaftsbild und die Kulturlandschaft besonders bedeutsamen
TeilrAume hervor.

2.2.3 SCHUTZGEBIETE HWOBJEKTE

Eire ausfihrliche Darstellung der Schutzgebiete mit Text und Karten findet sich auch in¥ap.

2.2.3.1 NATURSCHUTZRECHT

Naturschutzgebiete, Naturparke und Landschaftsatdtgebiete

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturparks Bayerischer Odenwald (38 S&hutzgebiet, vghbbil-

dung 3 in Kapitel 1.3.3.1und im Landschaftsschgizbiet innerhalb des Naturparks Bayerischer Odenwald
0SKSYIFHta {OKdzilTT2ySod bl OK +2NBIFI6Sy RS& 2 n RSN +SNRD
der Naturpark Bayerischer Odenwald wegen seiner Naturausstattung ein fur die Erholung besomigme-ge

tes Gebiet.

5AS {OKdziTTAStS RSN 2030 { OKdzil 3S0ASGS 66dzZNRSy Ay RSN
bl GdzNLJI N] . 8SNAAOKSNI hRSysél tRa 6. STAN] !'YOISNFNIy|Sy
Anderungsverordnung wurde die \®eNRY dzy' 3  a b I  dzN1J NJ 8 SNA&EOKSNJ hRSy g
SA3ISyaiNyRATIS wSOKGAODOSNBNRYdzyd oaxSNRNRYydzy3d NO6SNJ RFa
Uberfuhrt).
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In dieser neuen Verordnung wurden im Rahmen des Zonierungsverfahrens gemaRAui&n@mezonen fiir

die Windkraftnutzung im LSG festgesetzt und mit 8 7 Nr. 4a Ausnahmen von den Beschréankungenvd2r LSG

fur die Errichtung von WEA innerhalb der Ausnahmezonen festgelegt (sieche Amtsblatt Regierung Unterfranken

vom 04.09.2017). Der Gelturigereich des vorliegenden-Blan Verfahrens befindet sich in der Ausnahmezone

H 0ahoSNBIFEtR 21 NIKaX SKSYlFfa a¢NBYyyFdzNISNI 2AbbiIRG0 Ay |
dung8in Kapitel 1.4

Das nachstgelegerféaturschutzgebieo b { D a2t R 'Y . dzZaAaA30SNH o06SA DNRGKSdz |

Im Nahbereich des Geltungsbereichs liegen keine weiteren Rattirschutzrecht ausgewiesenen Schutzgebie-
te (vgl. auchAbbildung3in Kapitel 1.3.3.1

NATURA 2009 Gebiete

Die nachsterrFHGebietebefinden sich in Uber 3 km Entfeing und damit in ausreichender Distanz zu dem
Untersuchungsgebiet, weshalb keine Natura 208fiura Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt werden muss.
Zudem liegt keitYogelschutzgebieim Geltungsbereicldes VorhabengsieheAbbildung4 in Kapitel 1.3.3.L

Die nachsten FFBebiete sowohl auf bayerischer als auch auf hessischer Seite sind:

1 Ohrenbach zwischen Bremhof und Ohrenbach (3,0 km),

1 Mausohrwochenstuben im Spessart (10,2 km),

1 bl GdzNEOKdziT 3S6ASG o! dol OKGlIf o0SA 2AftRSyaSSa o6mnIo
1 Wald bei WaldAmorbach (10,8 km).

Die nachsten Vogelschutzgebiete sowohl auf bayerischer als auch auf hessischer Seite sind:

1 Spessart (18,5 km),

1 Sudlider Odenwald (13,3 km),

1 Felswande des noérdlichen Odenwaldes (13,1 km),
I Buntsandsteinfelsen am Main (10,2 km)

2.2.3.2 FORSTRECHT

Ein Teil der Anderungsflachder a h 6 S NB liégt ii éinérd ausgewiesenen Erholungswald der Stuifle E
(sieheAbbildung5 in Kap.1.3.3.2. Im Rahmen der Zonierung des Landschaftsschutzgebietes, i. e. der Auswei-
sung von Ausnahmezonen fir Windenergienutzung wurde bereits berilicksichtigt, dass Eshaliahgler
Intensitatsstufe 1 ein Ausschlusskriterium fir Windkraftnutzung ist. Wald mit Intensitatsstufe 2 wurde nicht als
Ausschlusskriterium eingestuft und stellt fur die Windkraftnutzung im Hinblick auf die Vorgaben des BayWaldG
kein Ausschlusskriteriumhar.

Alle Genehmigungserfordernisse, inkl. solcher nach BayWaldG, bleiben von den Vorgaben der Regionalplanung
und der LS&/O jedoch unberiuhrt

12.2.3.3 WASSERRECHT

Der Geltungsbereictschneidet randlich die Grenzen der Zone 3 festgesetzter oder im Festsetzifabswe

befindlicher TrinkwasserschutzgebietgheAbbildung6 in Kapitel 1.3.3.3)Der potenzielle Standort einer der

IS FydSy 29! o06STAYRSG aAOK Ay RSNI bNKS RS&a ¢NAyYy |4l &
Nahbereich zum hessischen Tritkét & SNBE OKdzi T 380 A S0 a. NdzyySy 21 NIKa 6{ OK
Festsetzungsverfahren befindet. Ein weitepertenzieler WEAStandort liegt nahe des Bayerischen Trinkwas-
ASNEOKdzi1 3S6ASiSa o[ dziil Stol OKa& 06 WRYySH HSNBECKERIST RSeaA SIS
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YySY wWAYK2NY { SOl Y!I dzSBeigpielstanfo@eutren irh Rayfé deoRladungssh Sptimiert,
dass kein Standort in eine Schutzzone eines der nahe gelegenen WSG eingreift.

Im Geltungsbereichefinden sich keine Gewassker oder 2er Ordnung, sowie keine dauerhaft wasserflihren-
den Stillgewéasser. Lediglich im Osten des Gelgtses zwei FlieRgewasser, den Grimmesgrundgraben und
den nur temporar wasserfihrendenden Rauschengraliegrner wurdereinige temporare Standgewsésr im
Bereich von Mulden oder Fahrspuren von Forstfahrzelayéasst

%2.2.3.4 DENKMALSCHUTZ
Wird im Kap. &.9 abgehandelt.

2.3 AUSWEISUNG DZRRRANGFLACHED MOGLICHEIRKFAKTOREN

2.3.1 VORRANGFLACHE

Die EZV Energiand Service GmbH & Co.KG Untermain und die JUWI GmbH planen gemeinsam die Errichtung
von 5 WEA mit eindeeistung von 5,5 MW pro Anlage und einer Gesamthdhe von 229 m. Die Nutzung regene-
rativer Energien liegt im o6ffentlichen Interesse. K&sinen bis zu 19.000 Haushalte durch den Windpark ver-
sorgt werden.

Die Stadt Worth hat sichwecks ziigiger Realisierung eines Windparks im Stadtwald von Woérth dazu entschie-
den als Rahmensetzung fiir das folgende immissionsschutzrechtliche Vetfammemnderung des Flachen-
nutzungsplans als planerische Kulisse zur Realisierung des Windparks Worth zuigig voranzubringen.

Die Ausnahmezone im Stadtwald von Wérth, im Landschaftsschutzgebiet, soll im Flachennutzungsplan als
Vorrangflachegemard 8 5(2) Nr. 2b BaBGn Verbindung mit Nr. 7 der Anlage zur PlanzV als Flache flr Einrich-
tungen, die dem Klimawandel entgegenwirken, Zweckbestimmung Elektrizitat durch Windkraftnataigey

stellt werden.Es wird davon ausgegangen, dass innerhalb \dmrangflachein dem imFNP dargestellten
Bereich maximal funf Windenergieanlagen der neueren Generglimziertwerden kénnen.

2.3.2 WIRKFAKTOREN

Baubedingte temporare Wirkfaktoren

Die Flachenangaben sind wotsise Annahmen, um alle Eventualitdten in der Auswirkungsprognose beriick-
sichtigt zu haben. Die Anlagedauer bezieht sich auf die BetriebseduesWindparks von 30 Jahren. Wenn
kein Repowering beantragt und genehmigt wird, dem WEAStandorte vollstandig riickgebaut und rekulti-
viert.

Die wichtigsten durch die Anlagen selbst hervorgerufenen Wirkfaktoren sind im Einzelnen:

1 Rodung von Waldflachen / FldcheninanspruchnahbBurch die Rodung und Baufeldfreimachung der
Montage, Krarstell und Lagerplatze sowie der Zuwegungen bzw. Wegeréander entfallen die zu dem
jeweiligen Zeitpunkt dort vorhandenen Biotope. Etwa ein Drittel dieser gerodeten Flachen kann aller-
dings nach Abschluss der Baumaflinahme direkt wiederaufgeforstet werden. gdmhalingt kbnnten
insbesondere in Altholzbestédnden Fledermausquartiere und Brutbdume héhlenbewohnender Vogelar-
ten verloren gehen bzw. Tiere wahrend sensibler Lebensphasen (Balz, Jungenaufzucht, Winterschlaf)
gestort oder durch Rodungsarbeiten gettet werde
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1

Temporére Bodeninanspruchnahme und Verédnderung der Bodenverhélthis&ereich um die WEA,

der Montage und Lagerflachen sowie der Uberschwenkbereiche entlang der Zuwegung konjent es
nach Topographie zu Abgrabungen oder Aufschittungen (Bodenumlagenerbunden mit Gefiige-
veranderungerund durch die Baufahrzeuge zu Bodenverdichtungen, verbunden mit dem Verlust der
derzeitigen Lebensraumfunktion des betroffenen Bodens und dementsprechenden Auswirkungen auf
terrestrische Tier und Pflanzenarten. Die phkikochemischen Eigenschaften des Bodens kdnnen
nachhaltig verandert werden.

Im Bereichvon Baustelleneinrichtungsund Lagerflachen kommt es zur Baufeldfreimachung mit an-
schlieRender Aufschittung bzw. Abgrabung des anstehenden Bodenmaterials sowidsarotte-

rung, welche nach Abschluss der BaumalRhahmen wieder restlos rekultiviert werden. Diese Bodenin-
anspruchnahme geht fiir die Dauer der Bauzeit mit dem Verlust der derzeitigen Lebensraumfunktion
des betroffenen Bodens mit entsprechenden Auswirkungehtarrestrische Tierund Pflanzenarten

sowie mit einer Einschrankung der Ubrigen Bodenfunktionen (Filted Regulationsfunktion, Ertrags-
funktion, Erosionswiderstandsfunktion) einher.

Die Kabeltrasse wird i.d.R. innerhalb der Wege und der Wegenebleafid8ankett, Entwasserungs-
graben) verlegt, sodass es dadurch ebenfalls nicht zu zusétzlichen baubedingten Beeintrachtigungen
kommt. Aushubmaterial wird zwischengelagert und zeitnah vor Ort verwertet. Soweit ein Einbau am
Standort oder im Rahmen von WegeimaalRnahmen nicht moglich ist, muss das Material abgefahren
und gem. der Vorgaben des KrWG fachgerecht entsorgt werden. Das Abfahren istBaudeit mit
Fahrtbewegungen von LKW verbunden. Beim Bau der Kabeltrasse sowie der Zuwegung wird analog
verfahren.

SchadstoffemissionervVon den Baufahrzeugen unahaschinen gehen fir den Zeitraum der Bauphase
zeitlich begrenzte Schadstoffemissionans, die Uber den Wirkungspfad Boden und/oder Luft bzw.
Wasser Auswirkungen auf die Vegetation und die Fauna am ziggémft?WEAStandort, aber auch in
angrenzenden Flachen und entlang der Zufahrtswege haben kénnen.

Verunreinigung des Grundwassefsuswirkungen auf das Grundwasser (und von dort wieder auf die
Vegetation) sind grundsatzlich auch durch Motordle mdéglich, adis Baumaschinen und Baufahr
zeugen austreten kdnnen.

StaubemissionenRodung, Aushub des Bodens und Befahrung der Zuwegungen (witterungsabhangig)
sind bauzeitig mit Staubentwicklungen verbunden, die im direkten Nahbereich sowohl die Photosyn-
theseleistungvon Pflanzen durch Staubablagerungen auf Blattern als auch die Atmung von Kleinlebe-
wesen, insbesondere mit Tracheenatmung, beeintrachtigen kénnen.

Larmemissionen und optische Stérungen durch PersoBanléarm wird insbesondere in der Vorberei-
tungsphase dwh Rodung und Bodenaushub, aber auch bei der Montage und Errichtung der WEA
verursacht. Larm beeintréchtigt sensible Tierarten in der Bauphase am stérksten, auch da es zusatzlich
zu Beunruhigungen durch die Anwesenheit von Personen kommt.

Kollision mit Bafahrzeugen Im Zuge des Baustellenverkehrs erhoht sich die Kollisionsgefahr fir we-
gequerende Tiere mit den zur Baustelle ahd anfahrenden LKWs.

Abfalt Bauseitig entstehen in geringem Umfang Abfélle, die von den Service Teams der Anlagenbe-
treuer aber i d. R. ordnungsgeman entsorgt werden. Es handelt sich um Mindermengen, die direkt bei
den drtlichen Entsorgungsunternehmen abgegeben werden.

Anlagebedingte dauerhafte Wirkfaktoren

Die wichtigsten durch die Anlagen selbst hervorgerufewérkfaktoren sind im Einzelnen:

il

Landschaftsbildverénderundpie 229m hohen WEABeispielplanungkdnnen je nach Topographie
und Standort weithin sichtbar seirund das Landschaftsbild verdndefurch die WEA kann es auch
zur Beeintrachtigung der Wirkung anderer landschaftsbildpragender Elemente kommen. Beispielswei-
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se kénnen so exponierte Landschaftsbestandteile ihren Einfluss auf das Landschaftsbild verlieren bzw.
in ihrer Rezeption beeintrachtigt werden.

1 Dauerhafte Lebensrauverédnderung durch Waldverlust im Bereich der W& Andorte und der Er-
schlieRungswegeDurch das Vorhaben missen im Bereich von jedem -BiBAdort sowie der Er-
schlieBungswege Flachen dauerhaft unbewaldet bleiben. Diese Flachen verlieren durch den damit
verbundenen Biotopverlust und @. durch den evtl. Verlust von Hohlenbdumen ihren typischen
Waldcharakter und kénnen bestimmten Pflanzeer Tierarten nicht mehr als Lebensraum dienen.

Es verbleibt eine dauerhafte Waldlichtung um jede WEA sowie breite Zuingeg, die neben nied-
rigwichsiger Vegetation zum grof3ten Teil geschottert sind.

1 Dauerhafte Bodeninanspruchnahme (Verlust der BodenfunktianEirje Bodenversiegelung erfolgt
an jedem WE#tandort in Form des Fundamentdldiese Bodeninanspruchnahme geht raihem
vollstéandigen Verlust aller Bodenfunktionen einher.

Um die Anlagen ordnungsgemaR warten und ggf. einen Austausch der Anlagenkomponenten durch-
fuhren zu kénnen, missen auch die zumindest als teilversiegelt einzustufenden Kranstellflachen und
WEA Zufatten fUr die gesamte Betriebsdauer erhalten bleiben. Ferner werden Zuwegungsabschnitte
neu gebaut, die Zuwegung verbreitert und Kurven ausgebaut, um die Andienung der WEA mit den
Langtransporten zu gewahrleisten. Durch die Kranstellflachen, die-ZMEAren sowie den gesam-

ten Ausbau der Zuwegung wird Boden dauerhaft teilversiegelt. Diese Bodeninanspruchnahme geht
ebenfalls mit einem Verlust von Bodenfunktionen einher.

1 Dauerhafte Bodeninanspruchnahme (Stérung des Bodengefligedgn Kranauslegern sowie dien
Kurvenbereichen der Zuwegung werden im Wald Flachen gerodet und dauerhaft von Baumbewuchs
freigehalten. Um ggf. einen Austausch der Anlagenkomponente durchfiihren zu kénnen, missen ne-
ben den Kranstellflachen auch die Kranausleger fir die gesamte lBstaeer von Geholzbewuchs
freigehalten werden. Die Kranausleger werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder rekultiviert und
freigehalten, so dass sich hier Ruderalvegetation etablieren und das Bodengefiige stabilisieren kon-
nen. Die Bodeninanspruchnahmerdh die eventuelle Nutzung der Kranausleger im Falle eines Anla-
genkomponententausches geht mit eingotenzielen, zeitlich begrenzten Stérung aller Bodenfunkti-
onen einher.

1 Verdnderungen der abiotischen Faktorédurch fehlende Vegetation und starken Lahfall kann das
Kleinklima sowie der Wasserhaushalt des Bodens um die-S¥&#lorte veréandert werden. Dies kann
sich negativ auf lichtund warmeempfindlicheArten auswirken.

1 Kollisionsgefahren fiir Vogaiit nicht in Bewegung befindlichen Anlagenteilé&estehen rein theore-
tisch beim Aufprall gegen die errichteten Masten, stillstehende Gondeln und Rotoren.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die wichtigsten durch den Betrieb der Anlagen hervorgerufenen Wirkfaktoren sind im Einzelnen:

1 Schall/Larm Die sich drebnden Rotorblatter erzeugen Larmemissionen. Fir die Ortschaften und
Wohngebaudeniissen die Grenzwerte d@iALARMeingehalten werden. Weiterhin sind Larmimmissi-
onen im Hinblick auf larmempfindliche Tierartend Erholungssuchende (Wanderer, Sportiede-
vant.

1 Lichteffekte und SchattenwurDer Betrieb von Windenergieanlagen kann in ihrer Umgebung Storwir-
kungen durch Lichtreflexionen oder direkten Schattenwurf des Rotors bewirken. Lichtreflexionen, der
a2FP aq 2SFFS1Gézr t1aasSy aA0OK Ayl gAa0OKSy I|ffSNRAy3:
torblatter weitgehend vermeiden.

1 Austritt von wassergefdhrdenden Stoffen aus den Anlag&EA sind generell als HBYilagen
i. S.d. §62WHG zu werten, da fur ien Betrieb eine Verwendung von wassergefédhrdenden Stoffen
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erforderlich ist (vgl. NMUEK 2016pllte ein Olwechsel notwendig sein, werden die dabei anfallenden
Altéle Uber einen hierfur zugelassenen Entsorgungsfachbetrieb aus der Region entsorgt. Im Rahmen
der Wartung und des Austauschs von Anlagenteilen werden alle Vorgaben der einschlagigen Vorschrif-
ten eingehalten, so dass aus der WEA austretende Schmierstoffe (z. B. Ol) nicht in den Boden und so-
mit ggf. in das Grundwasser gelangen kénrarbesonderenseltenen Havariefdllen kénnten Austrit-

te von wassergefahrdenden Stoffen Verunreinigungen von Boden und Grundwasser verursachen.

1 Abféalle Der Betrieb von Windenergieanlagen erzeugt insgesamt wenige Abfalle, da keinedeoh
Recyclingstoffe zur Energiegergung verarbeitet werdenn geringen Mengen, jedoch nicht regel-
mafig und nur nach Erfordernis kénnen Getriebedéle, Schmierstoffe (Schmierfette, Altdle) und Kihl-
mittel anfallen (Qualitatskontrolle im Labor). Alle Gbrigen Abfélle werden sachgerecht uiméak
tung aller gesetzlichen Vorschriften auf3erhalb des Untersuchungsraums entsorgt.

1 Optische Stérung/Scheuchwirkung/BarriereeffeRie sich drehenden Rotoren kdnnen eine Scheuch-
wirkung auf stérsensible Vogelarten austiben und kénnen sich dadurch nedmBarriere zwischen
Brut- und Nahrungshabitat oder auf stark verdichteten Zugrouten auswirken.

1 Kollisionsgefahr und Barotraumgir bestimmte Vogelind Fledermausarten besteht die erhdhte Ge-
fahr der todlichen Kollision mit den Rotoren. Vogelarten, die beim Jagen kein Meideverhalten gegen-
Uber WEA zeigen (z. B. Rotmilan) sind gefahrdet, da sie den Anlagen wahrend der Nahrurggdsuche
nahe kommen und die Geschwindigkeit der sich drehenden Rotoren nicht einschatzen kénnen.
Kollisionen von Fledermausen mit Windradern treten in der Regel nur bei geringen Windgeschwindig-
keiten auf. Die Wahrscheinlichkeit der Kollision nimmt mitgagader Windgeschwindigkeit schnell ab.
BRINKMANNet al. (2011) konnten zeigen, dass gut 90 % aller Flederm&use nur bei Windgeschwindigkei-
ten von unter 6 m/s in Gondelhéhe von WEA fliegen. Durch die nachtliche Flugaktivitat der Fleder-
mause beschrankt sichad Kollisionsrisiko auf wenige Stunden im Tagesverlauf. Unter den Arten der
Lokalpopulationen sind es Zwergfledermause, die nicht zuletzt aufgrund ihrer allgemeinen Haufigkeit
in den Sommermonaten haufiger unter den Schlagopfern gefunden werden. Eine GefBbr flr
Flederméause geht zudem vom Luftdruckabfall in der Nahe der Rotoren aus. Dieser kann dazu fuhren,
dass sich in der Lunge der Flederméause die Lungenblaschen stark erweitern und die Blutgefal3e
dadurch beschadigt werden (Barotrauma). Dies fuhrt Zwd der Tiere.

1 Vereisung Im Falle einer Vereisung meldet die Steuerung typische Vibrationen, die zum Abschalten
der Anlage fuhren. Eine Wiederinbetriebnahme erfolgt nach sensorischer Erkennung der Eisfreiheit
automatisch. Hierbei kommen redundante Eisarkungssysteme zum Einsatz; ein Wegschleudern
von Eis wird ausgeschlossen.

1 ErholungsnutzungDie ausgebauten Wege werden wahrend der Betriebsphase der WEA nur noch sel-
ten zur Wartung genutzt (einmal im Quartal oder sogar nur einmal im halben Jahr).

2.4 BESBREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGENJNRAUM
KONFLIKTANALYSE)

In diesem Kapitel werden sowohl die Bestandssituation der Schutzgiter gemafl UVPG und BauGB § 1 (7) als
auch die jeweils moglichen Auswirkungaer FNPAnderungauf diese dargestellt.
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2.4.1 SCHUTZGEBIETE UND FLACHENNUTZUNG

2.4.1.1 SCHUTZGEBIEUORD-OBJEKTE

Die im Geltungsbereich und seinem Umfeld befindlichen Schutzgebietealmekte wurden imKap.1.3.3
abgehandelt.

2.4.1.1.1 AUSWIRKUNGEN AUF SCHUTZGEBIETE UND SCHUTZOBJEKTE

Auch im Rahmeeines nachfolgeden BImSch&/erfahrens werden die Belange der Schutzgebiete ausfiihrlich
beruicksichtigt. Fur dason der FNFAnderungbetroffene Landschaftsschutzgebiet wurden im Rahmen der
Anderung der LS80 zum Zwecke der moglichen Errichtung von Anlagen zur Windkraftnutzung Ausnahmezo-
nen festgelegt (s. o.).

Im Rahmen dg Zonierungsverfahrens zAusweisung deAusnahmezonefiir Windenergienutzung wurde der

Erholungswald bereits bertcksichtigtErholungswald der Intensitatsstufe 2wurde anders als Erholungswald
der Intensitatsstufe 1 im Rahmen des Zonierungskonzeifgitedie Windkraftnutzungm LSG nicht als Tabufla-
che eingestuft.Ale weiteren Genehmigungserfordernisse, inkl. solcher nach Waldr@atit 9 Abs. 6 Nr. 2

BayWald@ bleiben jedoch unberihrt.

Die Randbereiche der Wasserschutzgebiete, alle Zone lll, die von dem Geltungsbereich angeschnitten werden,
kénnen durch eine angmasste Planung, wie der Beispielplanung, geschont werden. Sollte eine potenzielle
Standortplanung innerhalb der Wasserschutzgebietszonen zum Liegen kommen, so sind entsprechend die
Vorgaben und SchutzmalRnahmen der jew. Schutzgebietsverordnungen umzusetzen.

Alle weiteren in Kapl.3.3und 2.2.3gelisteten Schutzpiete sind von denderungen des FNficht betrof-
fen. Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Denkmalschutz werden in £K8mi®yehandelt.

2.4.1.2 FLACHENNUTZUNG

2.4.1.2.1 FORSTWIRTSCHAFT

Der gesamteGeltung® SNBEA OK 0SFAYRSUG aAO0OK AY YPbesNGtiGohBFADRKIFdesi 6 f R
. &2t RD oR SdeHrS Allair@i§enttint ddék Miteigentum ausschlieRlich von kommunalen Gebiets-
korperschaften und von ihnen verwalteten 6ffentlichen Stiftungen steht, soweit sie der Aufsicht des Freistaates
Bayernunterst& Sy ®a 5SNJ 2 f R 6SaArdid SAyS CtNOKS @2y odnm KI
NEBY 2FfRa O0Ct NOKS TyHw KFE0O dzyR Ay BSW ahy SNBSS Y I 2 IRGRA& &
als Erholungswald (Stufe 1) ausgewiesen (siehe KZpd2).

Auf Basis der Klimadaten und der Nahrstoffversorgung ergibt sich ein potenziell naturlicher Standort fir Bu-

chen. Eichen kdnnen auf den Standorten ebenfalls wachsen, werden aber von der Buche verdrangt. Zudem sind

die standdrtlichen undlimatischen Bedingungen fur die Douglasie hervorragend. Die Fichte wachst nur auf
frischen Standorten (Stadt Worth am Main).

2.4.1.2.2 JAGD

Im Bereichdes Grimmesgrundgrabens gibt es eine Kormoranallgemeinverfligung. Dies ist eine Artenschutz-
rechtliche Ausnahmeverdnung (AAV), die den Abschuss aller Kormor@Plealacrocorax carbo sinensis)

einem Umkreis von 200 um Gewasser vom 16.08. bis zum 14.03. erlaubt. Nach der Verordnung uber die
Zulassung von Ausnahmen von Schutzvorschriften fir besonders geschitzten@i®flanzenarten lasst diese
Verordnung die T6étung, abweichend von § 42 AlBNAtSchGzu (AVV 2008
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2.4.1.2.3 TRINKWASSERGEWINNUNG

Der Geltungsbereictschneidet randlich die Schutme 3 einesWasserschutzgebieteund grenzt an ein weite-
res an(vgl. Kapl.3.3.3, engere Schutzzonen zur Trinkwassergewinnung werden nicht berihrt.

2.4.1.2.4 TOURISMUS

Im Geltungsbereich findet Erholungsnutzung statt. ZuderaiisTeil des Waldeals Erholungswalder Intensi-
tatsstufe 2 ausgewiesen. Durch das Gebiet fihren der Fernwanderweg Limesweg, sowie mehrere ortliche
Wanderwege. Br GeltungsbereicHiegt im (Geg)Naturpark BergstraR®©denwald, welcher sich Uber die
Bundeslader Hessen, Bayern und Bad@firttemberg erstreckt. Der Naturpark soll einer durch vielfaltige
Nutzung gepragten Landschaft und der Erhaltung seiner Adad Biotopvielfalt dienen. Zu diesem Zweck
werden ein nachhaltiger Tourismus und die Forderung ai@ehhaltigen Regionalentwicklung angestrebt.

Die touristische Infrastruktur ist im Odenwald insgesamt gut ausgepragt. NeberungamgreichenNetz an
Wanderrouten, etc. gibt egahlreicheFerienwohnungen, Pensionen oder Bauernhdfe mit Ferienwohnungen
sowie mehrere Campingplatze, die die touristische Infrastruktur erganzen.

In Bezug auf eine touristische Nutzung im Umfeld ist die Villa Rustica der rémischen Kaiserzeit zu erwahnen, die
im Suden der Stadt Woérth direkt an der B469 liegt. In geringer Digtan@renze des Geltungsbereidiegen
im Stiden und Nordejeweils eine Schutzhitte.

2.4.1.2.5 SONSTIGES

Innerhalb des Geltungsbereichegerlaufen parallel zum Forstwe@asHochdruckleitungn der Ruhrga®\G
deren Bestand und Betrieb zu gewéhrleisten sind. Eiberbauung vorhandener Leitungstrassen ist nicht
zulassig.

2.4.1.2.6 AUSWIRKUNGEN AUF DIE FLACHENNUTZUNG

Potenzielle 6konomische Auswirkungenr d&NPAnderungauf die Flachennutzung sind nicht gegeben. Der
Tourismus imGeltungsbereichst nur in Bezug auf die tempéne, bauzeitliche Inanspruchnahme der Wander-
wege fir die Zuwegung zum geplanten Windpark kurzfristig geringfligig betroffen. Dieser Aspekt wird im
Kapitel2.4.8zu Lanlschaftsbild und Erholungsnutzung behandelt.

2.4.2 SCHUTZGUT MENEMN INSBESONDERE DIE MENSCHLICHE GESUNDHEIT
Es werden die Schutzgutaspekte menschliche Gesundheit und menschliches Wohlbefinden beriicksichtigt.

Als genehmigungsbedurftige Anlagen im Sinne Baadesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) sind Wind-
energieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren,
erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschdfienicinge-

rufen werden kénnen. Um dies zu erreichen, sind ggfs. VorsorgemalRnahmen zu ergreifen, die dem jeweils
neuesten Stand der Technik entsprechen.

2.4.2.1 BETRACHTUNGSRAUM

Auf Basis der Gutachten zu Schall und Schattenfimrtiie Beispielplanung mit funf WERerden mogliche
Beeintrachtigungen in den Wohngebieten durch Larm und Schattenwurf geprift. Weiterhin werden die Aspek-
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te optische Bedrangung und mégliche Auswirkungen auf die Erholungsfunktion und Tourismus (im Zuge der
Landschaftsbildanalyse) bertucksigit

Der hinsichtlichdes Schutzgutes zu beriicksichtigende Betrachtungsraum richtet sich nach der maximal maogli-
chen/relevanten Wirkzone des jeweils zu betrachtenden Wirkfaktors des Vorhalehgeht aus den jeweili-
gen Fachgesetzen sowie d8awWWEE2016)hervor.

Bezuglich deSchutzgutaspekts Schalla i RA Sa RSNJ a9 Ay gAdd Nzy22:3. @. Sibi@hedKa 3ISY
Flachen, in denen die von den WEA ausgehenden Gerausche einen Beurteilungspegel verursachen, der weniger

als 10 dB unter dem fur diesddche mafRgebenden Immissionsrichtwert lidgt Schalltechnischen Gutachten

(IBAS 2022) wurdemnerhalb des jeweiligen Einwirkungsbereichs der unterschiedlichen Gebietsarten (z.B

40dB oder 35dpfestgelegt. Die reprasentative Immissionsorte(Berechnungspunkte) liegeim Haingrund,

Seckmauern, Worth am Main, Klingenberg am Main sowie Laudenbach und Bremhof.

Bezuglich deSchutzgutaspekts Schattenwuviirden 19 relevante Standortén den o.g. Ortschafterberiick-
sichtigt, die im Umfeld deexemplarisch betrachteteRWVEA lieger(JUWIGvBH 2022) Da auch die Vorbelas-
tung durch Bestand®EA berlicksichtigt wird, Uberschreitet der Betrachtungsraum adkginigenBeschat-
tungsbereich dedVindparks Worth

FurLichtmmissionen: 15ache WEAGesamthéhe3.435m);
Eisfall: Gesamthohe der WEZ20m);
Eiswurf: 1,5 x (Nabenhdhe + Rotordurchmesser) um die \REdis von 46f);

Optisch bedrangende Wirkun@-fache WEAGesamthdhe (ca. 690). Anm.: Der Betrachtungsraum wae
beibehalten, obwohl gemanR aktuellen Festlegungen des B46@B9 Abs. 10fir die Annahme einer optisch
bedrangenden Wirkung nur noch die 2 fache Anlagenhdhe zugrunde zu legen ist.

Umfassungswirkung: s. Kap32.2.1 (2.500m)

32.4.2.2 BESCHREIBUNG UBIPWERTUNG DER BESTANDSSITUATION
Im Umkreis von < 1 km um den GeltungsbereichFéBliegen keine menschlichen Siedlungen.
Die néchstgelegenen Ortschaften im 5 km Radines potenzielled A Y RLJI- NJ & a2 | NI K Y al Aya

- LitzelWiebelsbach (minimale Entfeang ca. 3,4 km)

- Breitenbrunn (minimale Entfernung ca. 3,2 km)

- Haingrund (minimale Entfernung ca. 1 km)

- Vielbrunn (minimale Entfernung ca. 4,4 km)

- Laudenach (minimale Entfernung ca. 2,8 km)

- Worth am Main (minimale Entfernung ca. 1,9 km)

- Trennfurt (minimaleEntfernung ca. 2,0 km)

- Klingenberg am Main (minimale Entfernung ca. 2,9 km)
- Rdlifeld (minimale Entfernung ca. 3,4 km)

- Seckmauern (minimale Entfernung ca. 1,3 km)

- Erlenbach am Main (minimale Entfernung ca. 3,0 km)
- Mechenhard (minimale Entfernung ca. 4,1)km

Auf hessischer Seite liegt dér. NJ Yii @il @,6 km Entfernung zusiidlichen Geltungsbereichgrenzer
gehdrt zum Stadtteil Vielbrunn deBtadt Michelstadt undestehtaus 14 bewohnten Hausern, einem Restau-
rant und zwei BauernhéferNordostlich davondirekt an der bayerischen Grendeegt Brunnthal (minimale
Entfernung ca. 1,3 km), das ebenfallsVielbrunn gehort.
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5ta a2l tfRKIdz 5AFYyla& RSNJI { {eRvd600nm nidlikhddsGeltumdbargichdsa i SAy
am Waldrand Ca. 1 km entfernt liegtine Waldkapelle

Der Schutzgutaspekt der wohnortnahen Erholung wird detailliert im Kapile8dzy G SNJ o[ I Yy R OK I F i &
ONK2f dzy3aydzil dzy3a o6SKFYyRSt (o

Vorbelastung

Im ndheren Umfeldles Geltungsbereiches, auf hessischer Séidinden sich Bestandd/EA des Windparks
Hainhaus, die als schalltechnische Vorbelastung und hinsichtlich des Schattenwurfs zu bertcksichtigen sind.

32.4.2.3 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG HINSICHTLICH DES SCHUTZGUTES

Windenergieanlagen der neuesten Generation sindkonstruiert, dass die Schallpegel so gering wie derzeit
technisch moglictsind. Die Rotorblatter werden mit gerduscharmen Blatthinterkanten (Serrations) ausgeris-
tet.

Durch die Wahl einer matten Oberflache der Rotorblatter kénnen zudem Lichtreflexi®h8nJ &2 3d &G54 &1 :
FS10é3x 6SAGISKSYR OSNX¥ASRSY 6SNRSyo®
Im Falle vonRichivertiberschreitungenbeziiglich der Schallimmissionen und des Schattenwusfesden

diese durch technische Einrichtungen der WEA (SEtellizierteModi; Schattenwurfmodulyvermieden In
den Nachtstunden zwischen 22.00 und 06.00 wird die Leistung der Aribag&mnfordernidegrenzt.

Im Hinblick auf méglichen Schattenwurf werden unter Berticksichtigung der Vorbelastung durch neun beste-
hende eine bereits genehmigtend kirzlich fertiggeslite und zwei genehmigte, aber noch nicht gebaute

WEAG a2 A Y RLI NJ, ORINX ¥R la dzD&Kdi £ A OK SAyA3IS 29! Skiyérer LIR2GSYyI
Schattenabschaltautomatik ausgestatigerden missen

Im Falle von Vereisung der Rotorblatter der Windmgieanlagen werden diese automatisch abgeschaltet.

Eisansatz auf den Rotorblattern wird durch entsprechende Sensoren erkannt und eine Abschaltung wird veran-
lasst. Dadurch kann die GefadtesEiswurs vermieden werden.

32.4.2.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DERSBIRAILLICHEN AUSWIRKUNGEN

Larm/Schall

Vorlaufende Untersuchungen (Schallgutachten zu versch. Planungsvarianten der Beispie]plBASg022

haben gezeigt, dass potenzielle WEA, die wegen der Windhoffigkeit in den Kammbereichénrdagflache
SNNAOKGSG 6NNRSYy> I|dzfFINdzyR RSN bNKS 1 dz RésgunterSaidl yRA
schallreduzierterModi betriebenweden miissten

Gemal TALarm sind fur die schalltechnische Beurteilung auf3erhalb von Gebauden folgende Immissionsricht-
werte heranzuziehen:

Immissionsrichtwerte [dB(A)]
Nutzung
Tag (06.022.00 Uhr) Nacht (22.0606.00 Uhr)
Industriegebiete (1G) 70 70
Gewerbegebiete (GE) 65 50
(Kl\(/lalr)n(MK), Dorf(MD) und Mischgebiete 60 45
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Immissionsrichtwerte [dB(A)]
Nutzung
Tag (06.022.00 Uhr) Nacht (22.0006.00 Uhr)

Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40

und Kleinsiedlungsgebiete (WS)

Reine Wohngebiete (WR) 50 35

Kurgebiete, fir Krankenhauser und Pflege 45 35

anstalten

Die Immissionsrichtwerte des Schalls werden Falle der Beispielplanurfgr alle Immissionsorte, mit Aus-
nahme von zwei Imm#&onsorten in den Wohngebieten in Haingrund, fir die Nachtzeit eingehalten. Fir den
Tag werden die schalltechnischen Vorgaben an allen Aufpunkten sicher erfillt (IBAS 2022).

Die prognostizierten Immissionsrichtwerten allgemeinen Wohngebiet (I0 1.1) und reinen Wohngebiet
(101.5) uberschreiten die Richtwerte fir die Nacht geringfigjighe Abbildung10). Aus diesem Grundmuss
fur die Einhaltung deRichtwerte ein Konzept erstellterden, dass festlegin welchem Drosselungsmodus die
jeweilige WEA zu betreiben ist.

IO g s
gew

oo ¥ 015 ]
> —\\‘.'-’EA 3
l/,’ : + _

=

S[WEAVB1Z]Eee < )

@ @04 ]

Abbildung 10: Auszug aus dem Lageplan der Immissionsorte der Untersuchungen Ranallimmissionsschut¢lBAS
2022)

Insgesamt wurden auch unter Einbeziehung der 12 Anlagen des Windparks Hainhaus fiir 22 Immissionspunkte,
unter Berucksichtigungnter Berlicksichtigung der potenziellenWEA(Beispielplanung)von denen die WEA
2-5 schalleduziert betrieben werdendie Immissionsbelastung prognostizidBAS 202
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Tabellel: Schallleistungspegel dexxemplarischedWEA aus IBAS (2022)

Anlage Schallleistungspegel
Lwa [dB(A]]
Tag (06.00 Uhr - 22.00 Uhr) Nacht (22.00 Uhr - 06.00 Uhr)

WEA 1 106,0 106,0
WEA 2 106,0 103,0 (reduziert)
WEA 3 106,0 99,0 (reduziert)
WEA 4 106,0 104,0 (reduziert)
WEA 5 106,0 103,0 (reduziert)
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Abbildung11: Isophonenkarte Zusatzbelastung (Nachtzeit) obere Vertrauensbereichsgrenze aus IBAS (2022)

Sofern die Leistung der WEA in den Nachtstunden entsprechend begrenzt wird, kommt es an keiwkem der
Geltungsbereich umgebendeimmissionsorte zu Uberschreitungen der vorgegebeiramissionsrichtwerte
der TAL&rm.
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Schattenwurf

Auf Grundiage der Berechnungen fir die Immissionsorte, an denen von einer Uberschreitung der Schatten-
wurfzeitenl dzF ANHzy R @2y =2NDB St addzy3 dzy R L2 ( Sy VaoréngfiicBey 2 A y R L.
auszugehen wakannes an Immissionsorten in Haingrund zu Uindwreitungen der derzeit giiltigen Immissi-
onsrichtwertekommen (JUWIGvBH 2022. Fiir solche immissionsorte miissen MalRnahmen zur Reduktion der
Schattenwurfzeiten ergriffen werden, um die erlaubten Grenzwerte einzuhalbafir werdendie WEA mit

einem Schatenabschaltmodul ausgeriistet und entsprechend der Prognosevorgaben programiiiirt.
entsprechendembschaltzeiten kénnen die geltenden Grenzwerte zum Schattenwurf an allen Immissionsorten
eingehalten werdenJUWIGvBH 2022).

Moderne Anlagenverfugenuber eine Abschaltautomatik im Fall von VereisuBigfall ist theoretiscldann
mdoglich wenn ahnlich wie bei Eisansatz bei Gebauden oder Stromleitungen Eis heraaféldiesem Grunde
werdengenerellam Weg und der Zufahrt zu den Anlagen Wahilder aufgestellt.

Im Zuge der Planung von WEA kommt immer wieder die Frage nach der Infraschallbelastung auf. Dabei handelt
es sich um tieffrequente Gerduscheaboruntersuchungen tber Einwirkungen durch Infraschall weisen nach,
dass hohe Irgnsitatenoberhalb der Wahrnehmungsschwekemidend und konzentrationsmindernd wirken

und die Leistungsfahigkeit beeinflussen kénnen. Die am besten nachgewiesene Reaktion des Korpers ist zu-
nehmende Mudigkeit nach mehrstindiger Exposition. Auch das Geigblgt kann beeintrachtigt werden.

Liegen die Pegel des Infraschalisterhalb der Wahrnehmungsschwellsind Belastigungseffekte nicht zu
erwarten.

Die im Umfeld von Windenergieanlagen auftretenden Pdiggenunterhalbder Wahrnehmungsschwelle und
sind von solchen Wirkungseffekten sehr weit entfernt. Verglichen mit anderen Quell&,\zerkehrsmitteln
wie Autos oder Flugzeugen, ist der von Windenergieanlagen erzeugte Infraschall gering.

Mit zunehmender Entfernung nimmt der Infraschall an Stéarke ab. Nach heutigem Stand der Wissenschaft sind
schéadliche Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlageszuschliel3elfFakterUpdate Windenergie

und Infraschall mit umfangreicher Literatur, A EFHessen |ANDEENERGIBGENTURGMBH 2021; Faktencheck:
Windenergie und InfraschalBWE¢ BUNDESVERBANAINDENERGIR021; BAYERISCHEBNDESAMT FUEMWELT&
BAYERISCHESNDESAMT FUBESUNDHEIT UNEBENSMITTELSICHERHE014); LANDESANSTALT FURWELT MESSUNGEN

UND NATURSCHUTBADENWURTTEMBER(L UBW)& LANDESGESUNDHEITSBADENWURTTEMBER(2013), HESSISCHES
MINISTERIUM FIRIRTSCHAFENERGIEVERKEHR UNBINDESENTWICKLU(2815).

Sonstige Auswirkungen auf das Schutzgut

Menschen kdnnen sich im Umfelier WEA durch deren néchtliche Befeuerung (Lichtimmissionen) gestort
fuhlen. Da fur die Anlagen eifdarfgjesteuerteBefeuerung vorgesehen ist, ist nicht mit erheblichen diesbe-
zuglichen Beeintrachtigungen zu rechnéie bedarfsgesteuerte Befeuerung,rgbdafir, dass die WEA nur
noch dann leuchten, wenn sich Flugzeuge im naheren Umfeld befinden. Damit wird die Zeit der Befeuerung
minimiert.

Ebenso kénnen WEA in geringer Entfernung eine optisch bedrangende Wirkung auf den Betrachter ansiben.
der Regekann dies eintreten, wenn der Abstand der WEA ddacke der Gesamthéhe zu Wohngebauden
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unterschreite.ln diesemUmkreisum potenzielleAnlagenstandorténnerhalb derVorrangflachebefinden sich
jedoch keine menschlichen Siedlungen, weshalb sich dieudrkediglich auf die Zeit des Aufenthaltes im
Bereich der den Wirkungsraum durchquerenden Wanderwege beschrankt. In der Regel ist dem Betrachter der
direkte Blick auf die Anlagen schon im Nahbereich durch Vegetation, etc. verstellt, was die optisatgbedra

de Wirkung der WEA mindert.

Die potenzielle Umfassung von Ortslagen durch eine zusammenhangend&wligse wird in Kap. 212.1
umfangreich analysiert und kann fiir alle Ortslagen im Undeldvorrangflacheausgeschlossen werden.

Die Auswirkagen des Vorhabens auf die menschliche Gesundheit werden bei Beriicksichtigung aller Vermei-
dungsmafBnahmen und unter Beriicksichtigung der positiven Auswirkungen awdigesals insgesamt von
geringer Intensitét eingestuft

2.4.3 SCHUTZGUT TIERE, PFLANZENBUNIDGISCHE VIELFAARTENSCHUTZ

2.4.3.1 BETRACHTUNGSRAUM

Hinsichtlich des Schutzgutesird der Geltungsbereich der Flachennutzungsplandnderung betrachtet. Im

Hinblick auf die zuklnftige Planung wurden in den Jat#@®l und 2022Erhebungen zuFlora und Fauna
durchgefiihrt. Bzgl. deAvifauna richtetersiesich u.a® yF OK RSy al Ay gSAaSy 1 dzNJ t € |
@2y 2 AYRSYSNHASI y fetisehSryWindlénérdidrlésanehRefeay@iscer Staatsministerien

(BAYWEE 2016) bzw. den dort unter 8.4.1 andpeféin Angaben zum Untersuchungsziel sowie den AW\EEE

OHnmcO0 SyiGkKlFItGSySy alAysgSAaasSy 1 dz2NJ 9ONFIFaadzy/3aYSGikK2RS
2021 geman den Vorgaben des Leitfadens Hinweise zur Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen

Bayern (BWEE September 2016) und der Arbeitshilfe Fledermausschutz und Windiaf2q17) erfasst.

Tabelle2 gibt eine Ubersicht tiber die einzeln Untersuchungsraume.

Weitere eingriffsrelevanteArten und Artengruppen wie die Haselmaus sowie einzelne Falterarten, Amphibien
und Reptilienwurden in den Jahren 2021 und 20@¥FF 2022abenfallserfasst

Die im Rahmen der Gelandebegehungen sowie der Biotopkartierung gemagbachtungen von planungs-
relevanten Arten werden ebenfalls beriicksichtigt.

Tabelle2: Untersuchungsrdume Fauraum Standortverschiebungen zu bertcksichtigevurden die offiziell geforderten
Untersuchungsraume jeweils um 100 m erweitert.

Untersuchungsraum (UR)

bzw. Radius urrMess- untersuchte Tiergruppe/Strukturen
punkte (potenzielle WEA

Standorte)

200 m Quartierpotentialkartierung Fledermause
300 m Detektorkartierung Fledermause

600 m Brutvogelerfassung

1.100 m Erfassung Eulen

1.600 m Horstsuche GroRR3vdgel

4.000 m Erfassung Windkraftsensible GroRRvdgel
Geeignete Strukturen Dauererfassungen alternierend fur je 10 Tage an insgesamt 23
im UR Erfassungspunkten
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Unter Bertcksichtigung dewirkzonen und schutzgutbezogaméuswirkungenvon Windparkswurde eine
detaillierte Biotopkartierungim Bereichpotenzieller Standorte fuWindkraftnutzung sowie 25 in deren
Umfeld durchgeftihrt Darliber hinaus wurde ein Korridor v&é0 m beidseits des geplanten Erschlieungswe-
ges (Zuwegung) sowie der Kabeltrasse kartlattiibrigen Geltungsbereiclurden die Nutungstypererfasst
Erwird von Waldflachen eingenommen uist durch forstwirtschaftliche Nutzung gepragt.

Die Begehung und Erfassung der Bietopd Nutzungstypen sowie eine selektive Artenerfassung erfolgten an
Gelandeterminen am 05.05., 2A.1.06. swie 21:22.07.2021 gemaf’ dem Kartierschliissel der Biotopwertliste
der Bayerischen Kompensationsverordnung (mit Stand 28.02.2014).

32.4.3.2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Alle im Betrachtungsraum nachgewieserangriffs und artenschutzrelevanteifierarten sindn den faunisti-
schen Gutachten (BFF 2022, BFL 2021, BFL) @af@2ler speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (BFB)202
unter Listung ihrer Geféahrdung sowie ihres Schutzstatus aufgefuhrt. Die ausfuhrliche Erfassungsni@thodik
Avifaunaund Flederméausest dort ausfiihrlichdargelegt. Der Bestand wird fir jede Tiergruppe vertiefend
dargestellt und die Betroffenheit eingehend erlautert sowie bewertetfolgendenKapitel werden die Ergeb-
nisse auslen Endberichterdaher nurverkirztdargesellt und aufdie spezielle artenschutzrechtliche Prifung
verwiesen (BFL 232

2.4.3.2.1 BIOTOPUND NUTZUNGSTYPEN/FLORA INKL. GESCHUTZTER LEBENSRAUME UND
BIOTOPE

Potenzielle natiirliche Vegetation

Die potenzielle natirliche Vegetation des gesamten Untersuchuhigstigestellen typische montane Hainsim-
senBuchenwalder mittlerer Standorte dar, die einst gebietsprdgend waren und sich ohne die gestalterische
Nutzung des Menschen wieder entwickeln wirdémter Berlcksichtigung der vorherzusehenden Klimaer-
warmung wirdervermehrt klimaresistentere Arten wie Eichen hinzutreten.

Aktuelle Vegetation

In einem Radius von 250 m upotenzielleAnlagenstandortevurde 2021 eine flachendeckende Biotopnd
Nutzungstypenkartierung gem. der Baigchen Kompensationsverordnung (KV) durchgefiihrt. Das Ergebnis ist
im Bestandsund Konfliktplandargestellt. In der Biotopbeschreibung simdssenschaftliché*flanzennamen

nur bei der ersten Erwahnung aufgefuhrt. Die Vegetation @ettungsbereichsst durch forstwirtschaftliche
Nutzunggekennzeichnet.

Die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung sindfahelle3 aufgefuhrt:

Tabelle3: Biotoptypen gemaf Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) im Geltungsbereich

Code Bezeichnundiotop-/ Nutzungstyp

K132 artenreiche Sdume oder Staudenfluren frischer bis maRig trockener Standorte

L2319110 Bodensaurer Buchenwald, junge Auspragung, LRT 9110

L2329110 Bodensaurer Buchenwald, mittlere Auspragung, LRT 9110

L2339110 Bodensaurer Buchenwald, alte AuspragurigT 19110

L61 standortgerechter Laubmischwald, junge Auspréagung

L62 standortgerechter Laubmischwald, mittlere Auspragung

L63 standortgerechter Laubmischwald, alte Auspragung
N711 strukturarmer Nadelholzforst, junge Auspragung
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Code Bezeichnundiotop-/ Nutzungstyp
N712 strukturarmer Nadelholzforst, mittlere Auspragung
N713 strukturarmer Nadelholzforst, alte Auspragung
N722 strukturreicher Nadelholzforst, mittlere Auspragung
N723 strukturreicher Nadelholzforst, alte Auspragung
F212 periodischwasserfihrender Waldgraben tberwiegealne biotoptypische Vegetation
S132 Ti.J.mpeI, zw. periodisch, tw. mit biotoptypischer Vegetatoentstanden in Fahrspuren vo
Ruckefahrzeugen
w21 Sukzession im Wald und Schilag tw. frisch gemulcht und mit Auffetung
P5 Wanderhtten im Wald sowie andere versigelte Flachen in der Landschaft
V31 versiegelte Radund Wirtschaftswege
V32 befestigte Forstund Wirtschaftswege, teilversiegelt
V331 unbefestigte, nicht bewachsene Forand Wirtschaftswege
V332 unbefestigte, bewachsene Forsind Wirtschaftswege

Reine bodensaure Buchenwdalddr2819110, L2320110 und L23®3110, die der potenziellen natirlichen
Vegetationnahekommenund dem LRT 9110 zugerechnet werden, sind im Geltungsbereitteten, aberin
dem néaher untersuchten Bereich potenzieller Standatelang des Hoéhenzugs des Boxbergs (375un)in
geringem Umfangnzutreffen. Die Waldflachehier werden haufig durch &hen (L61, L62, und L63) und
Kiefernmischwalder (RR2und N723) eingenommen. BeideorgenanntenWaldbesténde sind forstlich gepragt,
verfligen aber Uber ein hohes Potaal zur Entwicklungn Richtung einedlaturwalds. Die Buchenmischwalder
werden auf3er gn der bestandsbildenden Buchiéagus sylvatidavon Traubeneicheuercus paetragaKiefer
(Pinus sylvestrjsund/oder Larchel(arix decidupaufgebaut Fichte Picea abiesund DouglasieRseudotsuga
menzies) kdnnen eingestreut sein. Dadteren BestandeN723 sind oft strukturreich und mehrschichtig, die
zweite Baumschicht sowie die Strauchschicht werdenler Regetlurch die Buche dominiert. Die jlingeren
Bestande 722 sind haufig nur einschichtig und dadurch deutlich strukturarmesr.Kdautschicht istegelma-
RBig sparlich und wird durch die LRypische Vegetation gepragiie u. a.die HainSimse l(uzula luzuloidgs
PillenSegge Carex pilulifery Drahtschmiele@eschampsia flexuogaSauerklee@xalis acetosella Gewohnli-
cher Donfarn (Oryopteris carthusianaund Blaubeere \(accinium myrtillus Die &lteren Bestédnde weisen
haufig Habitatbaume auf, die den 6kologischen Wert dieser Bestande deutlich erhidhlichten Bestanden
mit Larche und Kiefer ist die Bodenvegetation mit Biere und HeidekrautQalluna vulgarisoft recht dicht.

Die Kiefernmischwélder unterscheiden sich von den Buchenmischwéldern v. a. durch die weitgehend vorhan-
dene zweite Baumschicht und Naturverjingubei ersteren Die bestandsbildende Am der erstenBaum-
schichtist hier zwar die Kiefer, da wie bei den alteren Buchenmischwéldern die zweite Baumschicht wie auch
die Naturverjingung von der Buche dominiert werden, dber eine mittel bis langfristige Entwicklung zu
einem bodensauren Buchenwald mdglich.

Einen wesentlicher\nteil der Bestdnde in dendher untersuchten Bereichen am Boxbditgen jedoch Na-
del(misch)forste, die haufig als gleichaltrige, struktumd artenarme Bestdnde ausgepragt sind und die sich
aus Douglasie, Fichte, Kiefer und/oder bécstellenweise auch Roteich®uercus rubrpoder Esskastanie
(Castanea sativazusammensetzen und meist nicht alter als 80 Jahre sind. Die Bestandaesindufig sehr

dicht und nicht durchforstetauBer vereinzelten Moosvorkommen ist oft keine Krahisht und ebenfalls

keine Naturverjungung vorhanden. Zusammen mit den etwas aufgelockerten und durchforstegeNadel-
mischforsten, die durch die Vorkommen der Buche und Traubeneiche erganzt und als strukturreiche Nadelfors-

: SCHAFT
UMWELT mbH

PGN 26.04.2023 44



Anderung des FlachennutzunggpldVomangflacheé A y RLIF NJ 2 | NI K &
Begriindung mit Umweltbericht

te (N722 und N723) zusammerfgsst werden, bilden die Nadelforste die am haufigsten vorkommenden
Waldbestande im Bereiatles Hohenzugs am Boxbedgr die grofite Windernte verspricht.

Insbesondere im Siiden des Geltungsbereishgden verstarkt Schlagfluren und Sukzessionsflachamiar-
schiedlichen Altersstufen erfasst. Sie weismiben dentypischen Pflanzen der Schlagfluren wiea. Reitgras
(Calamagrostis epigeipsFingerhut Digitalis purpure® Brombeere Rubussectio rubug Aufwuchs vorBirke
(Betula pendulg Holunder Gambucus nigia EberescheSorbus aucupar)au. a. auf, die durch Naturverjin-
gung der Arten angrenzender Waldbestande wie Buehirefer und Fichten sowie stellenweise durch Auf-
forstung erganzt werden. Mehrere Flachen wurden im Rahmen dereBkéferkalamitét erst vor kurzer Zeit
berdumt, so dass sich hier noch keine typische Schlagflurvegetation etdiateAuf einigen Flachen wurde im
Rahmen der Wiederaufforstung unterabteilungsweise der Boden inkl. Stubben gemulcht und mit Hainbuche
(Carpnus betuluy, Buche und Traubeneiclsawie auch mit WeiBTanne Abies alba oder SchwarErle @Alnus
glutinosg in feuchten Bereichen aufgeforstet.

Im sudlichen Drittel des Geltungsbereichs Windkraft verlgaftallel zum dortigen Forstwegin etwa 25m
breiter Korridor, der aufgrund der dort verlegten Gashauptleitung von Baumen und ihrem Wurzelwerk freige-
halten wird. Dieser Korridor wird durch eine insgesamt artenreiche Vegetation Uberwiegend frischer und
magerer Wiesenund Ruderalstandorte gepragt, dgch mosaikartig mit kleinflachigen, feuchten sowie tro-
ckenen Bereichen mit entsprechend angepasster Vegetation verzahnt. Netietem Tausendguldenkraut
(Centaurium erythraep Karthdusernelke Ojanthus carthusianoruin FeldHainsimse l(uzula campestrjs
Gewohnlichem HornkleeL6tus corniculatys Wilde Mohre (Daucus carotp Gewdhnliche Kreuzblume
(Polygala vulgarlskommen auch Waldrten wie SalbeGamander Teucrium scorodonjaKnotenBraunwurz
(Scrophularia nodogaund Arten ruderaler Standorte wiRainfarn Tanacetum vulgang Echter und WeilRer
Steinklee Melilotus officinalisund albug, Einjahriges BerufkrauErigeron annuys Landreitgras Calamagros-

tis epigejo¥, Adlerfarnsowie auch GewohnlichreWasserdost Eupatorium cannabinuin SumpfKratzdistel
(Cirsium palustrg RossminzéMentha longifolig, PfeifengragMolinia caerulea u.avor.

In den Waldbestanden im Bereichsddurch den Boxberg gebildeten Héhenzugfinden sich keine dauerhaf-

ten Gewasser; aul3erhalinoglicher Stanbddfiachenwurden temporarquellige BereicHestgestellt, die aber

nur in niederschlagreicher Zeit wasserschittend sind. Im Waldbestand an der Kohlplatte wurde ein temporarer
Tumpel erfasst, der sich im Bereich von verdichteten Fahrspuren der Rickefahazelnjeete. Hier konnten

auch Laichnachweise von Amphibienbrachtwerden.

Einige tief eingeschnittene, klammartig ausgebildete Abflusstélel@erhalbmoglicher Standortflache(z. B.
Lauschgraben, Grimmesgrundgraben) bezeugen die zumindest zeitwdige Alflussenergie und Erosions-
kraft der im Oberlauf Uberwiegendemporaren AbflisseDer Grimmesgrundgraben ist ein klassifiziertes
Gewasseund nicht als Standort geeignet

Geschitzte Lebensrdume und Biotope

Im Rahmen der Biotopkartierungurde der im Anrang | der FHRichtlinie gefihre LRT 910 aBodensaurer
Buchenvalddkartiert. Erist, im Geltungsbereicherteilt, an mehreren Stellen anzutreffen.

GemaR § 30 BNatSchG geschitzte Biotope wurden im Bereicmdtgichen Flachen fir Windenerg{Bei-
spielplanunglind deren Umfeld nicht festgestellit.
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2.4.3.2.2 FAUNA

Die nachfolgende Beschreibung basiert auf dem Austausch mit und der Auswertung des Avifaunistischen
Gutachtens des fachgutachterlichen Biros (BFL 2019,,28223. Das faunistische Fachgutaten und die
spezielle artenschutzrechtliche Prifung (séiP)einen geplanten Windpark am Hohenzug des Boxblkegsn

seit Mitte 2022 vor (BFL 2022023.

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesa@i Vogelarten festgestellt werden, von denen der Grof3sdd
Brutvdgel eingestuft wurde (sieh&abelle4). Das Artenspektrum ist fir abwechslungsreiche Mischwalder
typisch. Es wurden im 500 m Untersuchungsnaund um den o. g. Héhenzflylesspunkte = potenzielle WEA
Standorte der Beispielplanunggun Artenfestgestellt die entweder in Anhang | Vogelschutzrichtlinie gelistet,
nach 8§ 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt oder in den Roten Listen Bayerbgudehlands in den
Kategorien1-3 gefuhrt werden. Der Grauspecht wurde mit einem Revier, der Griinspecht mit einem Re-
vier/Brutplatz, der Waldkauz mit zwei Revieren, der Kleinspecht mit zwei Brutplatzen, der Schwarzspecht mit
drei Revieren (davon ein Brugtk), der Mausebussard mit drei Revieren, der Trauerschnapper mit vier Revie-
ren, der Mittelspecht mit finf Revieren (davon zwei Brutplatzenyl am haufigsten der Waldlaubsanger mit
ca. 14 Revieren im Bereich des 500 m Radius weiteren knapp aul3erhalreiohBer detailliert untersuchten
potenziellen Standortflacheselbst wurden keine Revierzentrenrde g. Arten ermittelt.

Tabelle4: Ergebnisse der AvifaunBrfassungengFL 202)

Status:Brutvorkommen' Revier (B/B*), Teilsiedler/ Nahrungsgaé®); DurchziglgiD), Rote Liste BRBYELAVET AL2020),
Rote Liste Bayern (Rudolph et al. 20163 WXbrwarnliste, 3= Geféhrdet, 2= stark gefahrdet, =Vom Aussterben bedroht,
R=extrem selen/Extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktionufigeféhrdet, nb. = nicht bewertet;
EUAnhang 200%-nach Europaischer Vogelschutzridinie- Richtlinie (EW/SRL) 2009/147/EG (kodifizierte Fassung)
Art. 4.1 im Anhang | geflhrte Vefart; BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) 8bs2 Nr.14: streng geschiitzt,
fett =windkraftsensible Art nacBAYWEHK2016)=stérungsempfindlich oder kollisionsgeféhrdet.

Status in Entfernung Ro- R;Z'
zu Messpunkten nach Bay EU- nach te Lis-
Art Wissenschaftlicher WEE 2016 An- BNatSchG Lis- .
Name E| E| E| €| £l windkraft- | hang | §7streng | teD

o ~ | = . - BY

Q| ©| wl 4| | sensibel 2009 geschiitzt 202

T} — — 201

\% \V vV v A 0 6
Hockerschwan Cygnus olor B * *
Kanadagans Branta canadensis G B kA nb
Graugans Anser anser B * *
Nilgans Alopochen aegyptia- c B KA nb

cus

Stockente Anas platyrhynchos B * *
Jagdfasan Phasianus colchicus B kA nb
Kormoran Phalacrocorax carbo G * *
Graureiher Ardea cinerea B X * \Y,
Silberreiher Ardea alba G kA kA
Schwarzstorch Ciconia nigra G |G| G ? X EU strg * *
WeiRstorch Ciconia ciconia G G X EU strg \Y *
Wespenbussard | Pernis apivorus G G G B X EU strg \% \%
Steinadler Aquila chrysaetos kA X EU strg R R
Kornweihe Circus cyaneus D EU strg 1 0
Rohrweihe Circus aeruginosus D X EU strg * *
Habicht Accipiter gentilis G B strg * \%
Sperber Accipiter nisus G B strg * *
PGN 26.04.2023 46

PLANUNGSGESELLSCHAFT

NATUR & UMWE

LT mbH



Anderung des FlachennutzunggpldVomangflacheé A y RLIF NJ 2 | NI K &
Begrundung mit Umweltbericht

Status in Entfernung Ro- Ro-

_ _ zu Messpunkten nach Bay | EU- nach te Ltii-
Art Wissenschaftlicher c = = WEE 2016 An- BNatSchG Lis- te
Name S| = £ | E| windkraft- | hang § 7 streng teD

3 S I fr fr sensibel 2009 geschutzt 202 BY

0 — — 201

v Y v V| A 0 6
Rotmilan Milvus milvus G B B B |B X EU strg * \%
Schwarzmilan Milvus migrans G G G B | B X EU strg * *
Mé&usebussard Buteo buteo B strg * *
Baumfalke Falco subbuteo G G G X strg 3 *
Wanderfalke Falco peregrinus G G G B X EU strg * *
Turmfalke Falco tinnunculus B strg * *
Waldschnepfe Scolopax rusticola B X Vv *
Hohltaube Columba oenas B * *
Ringeltaube Columba palumbus B * *
Tirkentaube Streptopelia decaocto B * *
Kuckuck Cuculus canorus G 3 \%
Steinkauz Athene noctua B strg \Y 3
Uhu Bubo bubo B X EU strg * *
Waldkauz Strix aluco strg * *
Mauersegler Apus apus B * 3
Wendehals Jynx torquilla B strg 3 1
Grauspecht Picus canus B EU strg 2 3
Griunspecht Picus viridis B strg * *
Schwarzspecht Dryocopus martius B EU strg * *
Buntspecht Picoides major B * *
Mittelspecht Picoides medius B EU strg * *
Kleinspecht Picoides minor B 3 \Y
Neuntdter Lanius collurio B EU * \%
Elster Pica pica B * *
Eichelhaher Garrulus glandarius B * *
Dohle Coloeus monedula B * \%
Rabenkréhe Corvus corone B * *
Kolkrabe Corvus corax B * *
Blaumeise Parus caeruleus B * *
Kohimeise Parus major B * *
Haubenmeise Parus cristatus B * *
Tannenmeise Parus ater B * *
Sumpfmeise Parus palustris B * *
Feldlerche Alauda arvensis B 3 3
Rauchschwalbe Hirundo rustica G G B \% \%
Mehlschwalbe Delichon urbicum G G B 3 3
Schwanzmeise Aegithalos caudatus B * *
Waldlaubsénger IF:&yIIOSCOpUS sibila- B * 2
Fitis IIzr;ylloscopus trochi- B . .
Zilpzalp II;rl;?/tl.’slloscopus col- B . .
E/Ik'c;nchsgrasmu- Sylvia atricapilla B * *
\é\r/]ig:]ergoldhéhn- Regulus regulus B * *
ﬁgrr:‘rgﬁéﬂold— Regulus ignicapillus B * *
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Status in Entfernung Ro- Ro-

_ _ zu Messpunkten nach Bay | EU- nach te Ltii-
Art Wissenschaftlicher c = = WEE 2016 An- BNatSchG Lis- te
Name S| = £ | E| windkraft- | hang § 7 streng teD

3 S I fr fr sensibel 2009 geschutzt 202 BY

0 — — 201

v Y v v A 0 6
Kleiber Sitta europaea B * *
Waldbaumlaufer Certhia familiaris B * *
g?rtenbaumlau- Certhia brachydactyla | B * *
Zaunksnig ;I'er;)glodytes troglody- B . .
Star Sturnus vulgaris B 3 *
Misteldrossel Turdus viscivorus B * *
Amsel Turdus merula B * *
\Sl\é?cholderdros- Turdus pilaris B * *
Singdrossel Turdus philomelos B * *
Trauerschnépper | Ficedula hypoleuca B 3 \%
Rotkehlchen Erithacus rubecula B * *
Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros | B * *
Gartenrot- Phoenicurus phoeni- B . 3
schwanz curus
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe D 1 1
Heckenbraunelle | Prunella modularis B * *
Haussperling Passer domesticus B * \%
Baumpieper Anthus trivialis G B \Y 2
Wiesenpieper Anthus pratensis D 2 1
Bachstelze Motacilla alba B * *
Buchfink Fringilla coelebs B * *
Bergfink Fringilla montifringilla D n.b. kA
omveter | Coccaes | o K
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B * *
g(l:%f::gglélreuz— Loxia curvirostra B * *
Grunfink Carduelis chloris B * *
Stieglitz Carduelis carduelis B * \%
Erlenzeisig Carduelis spinus D * *
Bluthanfling Carduelis cannabina B 3 2
Goldammer Emberiza citrinella B * *

Neben den gemaR dem Bayerischen Windenergieerlass (BAYWEE 2016) nicht als windkraftsensibel eingestuf-
ten Arten,unter denen sich auch die 0. g. neun Brutvogelarten mit erh6hEamutzstatus (nacBNatSch@& 7

streng geschuitzt, nach Anhang | der¥agelschtzrichtlinie geschitzt, oder Arten der Roten Liste Bayerns und
Deutschland (Kategorien-8)) befnden, konntendie folgenden in Tabelle5 dargestelltenwindkraftsensible

Arten wéahrend der Brutsaison im Untersuchungsraibis 6 km¥estgestellt werden:
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Tabelle5: NachBAYWEE(2016) als windkraftsensible Arten eingestufte Brutvogel und Nahrungsgaste des untersuchten
Raumes (BFL 2Q).

Der angegebene Abstand stellt die jeweils nachstgelegene Entfernung vom Brufp&atier zuiMesgpunktendar. Gemes-
sen wird grundsatzlich aBrutplatz/ Revierzentrum zunMesspunkt. Als Messpunkieurden die potenziellen Standorte
entlang des Hohenzugs des Boxbergs festgelegt.

geringster Brut/ Revierabstand zunpot. WEAStandort

Brutvogelart Status

01 02 03 04 05
Rotmilan 1 Brutvogel 6350 5400 5090 5790 5570
Rotmilan 2 Revier 4420 3370 2760 3370 3080
Rotmilan 3 Brutvogel 4210 3420 3470 4240 4170
Rotmilan 4 Brutvogel 2790 2610 3300 3890 4070
Rotmilan 5 Brutvogel 660 1710 2500 2380 2790
Rotmilan 6 Brutvogel 3150 4180 5040 4910 5330
Rotmilan 7 Brutvogel 2860 3560 3830 3220 3580
Rotmilan 8 Brutvogel 3380 3780 3780 3050 3290
Rotmilan 9 Brutvogel 4170 4190 3800 3050 3100
Rotmilan 10 Brutvogel 4540 5020 5940 6300 6600
Rotmilan 11 Revier 7290 6630 5720 5410 5060
Schwarzmilan 1 Brutvogel 3970 4460 5370 5730 6040
Schwarzmilan 2 Revier 3990 4470 4470 3750 3990
Schwarzmilan 3 Revier 6070 5160 4920 5660 5470
Wespenbussard 1 Revier 3050 2290 2490 3250 3250
Wespenbussard 2 Revier 3930 3440 2670 2130 1900
Wespenbussard 3 Revier 2790 2690 2320 1560 1680
Wanderfalke 1 Brutvogel 2600 3640 4340 4020 4450
Uhu 1 Brutvogel 2490 3250 3600 3050 3420
Baumfalke 1 Revier 4580 3530 2780 3260 2900
Graureiher 1 Brutvogel 3280 4000 4270 3650 3980
Waldschnepfe Balzrevier <500 <500 <500 <500 <500
Schwarzstorch Gastvogel
Weil3storch Gastvogel
Steinadler Gastvogel
Kornweihe Durchzugler
Rotmilan

Vom Rotmilan wurden elf Reviere im 6 km Untersuchungsraaaingewiesen, davon drei aul3erhalb des 4 km
Radius und sieben in dem Raum zwischen 1,5 und 4 kfargmng um den geplanten Windpark herum. Nur
ein Brutvorkommen wurde in ca. 660 Emtfernungnordéstlich vonMesspunktl nachgewiesen.
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Das Untersuchungsgebidefindet sich trotz der mittleren bis hohen Siedlungsdichte in keinem Rotmilan
Dichtezentrum gemafR der Vorgaben des LfU. Dermeidesspunkt(Nr. 1) am néchsten gelegene Brutplatz
befindet sich in einem Abstand von 660 m, womit die geplante WEA den éfepfn Mindestabstand von

1.500 m (BAYWEE 2016) unterschreitet. Die nachstgelegenen weiteren Reviere befinden sich in einer Entfer-
nung von 2.610 m bzw. 2.860. Die Reviere orientieren sich beidseits des Hohenrlickens im Osten in der
Mainaue und im Westenni Wald bzw. Gehdlzbestanden mit Offenlandbezug. Insgesamt liegen also sieben
Reviere innerhalb des auf3eren Prifbereichs und ein Revier innerhalb des engeren Priifbereichs.

Die durchgefiihrte Raumnutzungsanalyse ergab einen Schwerpunkt an Flugbewegungedlichetd Teil des

UG. Unter den erfassten Flugbewegungen fanden sich teilweise Transferflige, worunter auch gelegentliche
Uberflige der Gefahrenbereiche stattfanden. Klassische Flugkorridore, die regelmaRig genutzt werden, wurden
allerdings nicht festgestie. Es ergab sicheineNJ a RAFFdzaSaa Cf dza3YdzAaGSNE 6St OKSa
engeren Untersuchungsgebietes rund um dietenziellen WEA auf Grund funktionaler bzw. spezifischer
Gebietseigenschaften zuriickzufiihren war (BFL 2022 a). Die Konfliktbeg@ach deno b NN 6 SNHSNJ a2 RS
(Validierung der Aufenthaltsdauer im Gefahrenbereich der einzelnen \Ké&A)zudem Ergebnis, dass es bei

keiner derpotenziellenWEA zu einer sigiiikanten Erh6hung des Tétungskos kommt Fir alle Standorte

wurde derGrenzwert der Reprasentanzschwelle von 1,28eitlich unterschritten, weshallsich ein Vergleich

der Aufenthaltsdauer im Gefahrenraum mit dem im Untersuchungsraum ertbrigt. Vorsorglich werden aber
VermeidungsmalRnahmen wie z.B. eirascheRekultivierungder offenen Eingriffsflachen im Wald méiner

Begriinungzur unattraktiven Gestaltungmpfohlen (siehe Kaj.5).

Schwarzmilan

Vom Schwarzmilan wurden drei Vorkommen festgestellt, zwei Reviere und ein BrufdlatBrut bzw. Re-
viernachweise lagen aul3ertades vorgegebenen aufReren 3.000 m PrifradiusMEEE 2016) in Entfernungen
von minimal 3.745 m bis tber 6.000 m zu ddaespunkten Wiediesregelmafig beobachtet wird, befanden
sie sich in der Nahe von Rotmilanvorkomn{BifrL 202

Fir den Schwarzmilawurden insgesamt 64 Flugbewegungen ueldenfallsein eher diffuses Flugbild im

Rahmen der Raumnutzungsanalyse ermittelt. Im Bereich der geplanten WEA wurde nur unregelmaRig und
insgesamt wenig Aktivitdt des Schwarzmilans erfasst. BFL (2022) gehen davan aRl 84 aSAYyS 0 SR
Funktion des Planungsgebietes fur den Schwarzmilan nicht gegeben ist.

Wandefalke

In 2.600 m Entfernung zum Standort von WEA 1 britete in Trennfurt ein Wanderfalke in einem Wanderfalken-
kasten an einem Industrieschornstein. Der Btatz liegt auRerhalb des empfohlenen Mindestabstands von
1.000 m zu WEA. Im ornithologischen Fachgutachten (BFL a@@2der saP (BFL Z)2wird nicht von einer
Gefahrdung der im Zusammenhamit der geplanten Errichtung von WEA im Geltungsbereichegsstgen.

Wespenbussard

Vom Wespenbussard wurdergelmafige Flugaktivitdten im Priifbereich von 1.000 m festgestadlthe aber

keinem Revier zugeordnet werden konnteBrutplatze oder Reviere im Bereich dpotenziellen WEA-
Standortekonnten aber aufgrundles Fehlens revieranzeigenden Verhaltensgeschlossen werdedul3er-

halb des 1.500 m Radius wurden drei Reviere identifiziert. 2021 wurden trotz des Einsatzes eines Hubsteigers
nur 47 Flugbewegungen festgestellt. Die mittlbiegeringe Anzahl an Flugbewegungen und die Tatsache, dass
Aktivitatsschwerpunkte nicht inGefahremereichlagen und auch Nahrungseintrége oder dauerhaftes Kreisen

im Gefahrenbereich rund um dMesspunktenicht festgestellt wurdelassen folgenden Schluss zu

Der GeltungsbereicHungierte im Untersuchungszeitraum zwar als Nahruradeer nicht als Reproduktionsha-
bitat. Die Nahrungssuche findet am Boden statt und wechselt von Jahr zu Jahr. Sie folgt keinen im Gelande
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phanologisch feststellbaren MusterBeeintratitigungen der Art im Zusammenhang mit der Realisierung eines
Windparks in deWVorrangflachesind nicht zu erwarten.

Baumfalke

Es wurden vor 2021 keine Hinweise auf einen Brutplatz oder Revier des Baumfalken festgestellt. Auf Grund
revieranzeigenden Verhahs wurde 2021 ein Revier des Baumfalken in 2.775 m EntfemumgMesspunk8
abgegrenzt. Flugbewegungen wurden nur in geringer Anzahl festgestellt. Die StandopeteleziellenWEA

haben keine bedeutende Funktion fiir die Art. Beeintrachtigungen duashvibrhaben sind nicht zu erwarten.

Uhu

In 2.500 m Entfernungum Messpunkt vurde in einer kleinen Steilwand sidlich von Trennfurt der Brutplatz
eines Uhus erfasst. Gemald BFL 2022 und Fundortkarte der LfU difMtbrrangflacheselbstkeine mittelbare
Funktion als Reproduktionsdrt

Der Brutplatz liegt im auBeren Prifradius fur regelméaRig aufgesuchte Nahrungsflachen (3.0@@irVZEA).

Im Umfeld des Brutplatzes finden sich zahlreiche Bestéande, die als Nahrungshabitat geeignet sind, i. e. Wald-
rander, Streuobstweisen, Offenland, Mainaue, so dass sich keine Hinweise auf eine Nutzuagltdegsbe-

reichs als essentielles Nahrungshabitat ergeben.

Schwarzstorch

Vom Schwarzstorch wurde kein Horst, kein Revier bzw. Brutvorkommen innerhalb der relevaritendichie
festgestellt. DerGeltungsbereicHungiert aktuell nicht als Reproduktionsort. Insgesamt wurden 2021 nur 20
Flige im 4 km Radius (Nahrungad Transferflige) auRerhalb der Brutzeit festgestellt. Nur eine Beobachtung
erfolgte wahrend der BrutzeiBrutvorkommen innerhalb der relevanten Prufbereiche kdnnen ausgeschlossen
werden Ein Konfliktpotential ist nicht abzuleiten. BFL dokumentiert dies ausfihrlich im Ornithologischen
Fachgutachten (BFL 2022 a).

Weil3storch

Vom Weil3storch wurden insgesamt mewei Fliige (Nahrungsind Transferfliige) entlang des Mains festge-
stellt. Das nachstgelegerigrutvorkommenliegt in Uber 5 km Entfernung sudlich von Elsenfeld. Ein Konfliktpo-
tential ist nicht abzuleiten, zumal sich der geplante Windpark in einem gesehksdVald befindet, welcher
als Nahrungshabitat fiir den Weil3storch ungeeignet ist.

Graureiher

Vom Graureiher wurden gelegentliche Beobachtungen am Main und am Steinbach gemacht. Brutkolonien
fanden sich nicht im Untersuchungsgebiet. Ein Konfliktpotergialicht abzuleiten.

Ziegenmelker

Im 600 m Radius um dpotenziellenAnlagerstandortekonnte kein Nachweis erbracht werden. Gemaf BFL hat
das Planungsgebiet fur die Art keine Habitatfunktion. Der Ziegenmelker bewohnt Heiden, Moore und lichte
Kiefernwalder trocketbiswarmer Standorte.

Lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief
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Waldschnepfe

Die Waldschnepfe wurde an mehreren Stellen im UG mit Balziiberfligen nachgewiesen, wobei sich der
Schwerpunkt im mittleren und stidlichen Bereich befand. Der geplante Windpark befindet sich nicht in einem
Schwerpunktvorkommen nach LFU (2017). Auch wennBeitnachweis festgestellt werden konnte, ist davon
auszugehen, dass die Waldschnepfe im gesamten UG in geringer Anzahl vertreten ist.

Zur Vermeidung von Stérung und Totung wird die Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit und die Vermei-
dung von Aufwuchauf den Bauflachen festgelegt (MalRnahme 3, vgl. KapiteB.4und 2.5.1).

Da einemdgliche Entwertung von Teilhabitaten alrécht mit hinreichender Sicherheit ausgefudsen werden
kann wird empfollen, in Bereichen aul3erhalb des empfohlenen Mindestabstats500 m zu depotenziel-
len WEA Flachen fir die Wakthnepfe aufzuwertewwder neu zu schafferum attraktive Ausgleichshabitate zu
schaffen (vgl. Aufforstungsmaflinahmen am Grimmesgrundgrabgn 30

Die Ergebnisse des ausfihrlichen Fledermauskundlichen Fachgutachtens von2BF-wé2@en hier als Grund-
lage fur die Eingriffsbeurteilung und MalRBhahmenplanung zusammengeafadssind der Bestandsind Kon-
fliktkarte zu entnehmen.

Legende

Methodentibersicht
BoELS ® Beobachtungspunkte
—— Wegstrecken

1.2

Ende Méarz- Anfang Nov. 2020

DE12 1.3 : {
. B Ende Marz-August 2020
= 11 B August- Anfang Nov. 2020
& /&97 peL Planung '
f'*z o211 Geplante WEA 20210923 j
)’ \WEA 02 ) ’
REnE3 0E2 as 3.2 1 km Radius Untersuchungsgebiet
& \

DE10 Dauererfassungsstandorte im Zeitraum
DE1.1
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hDEG

DE17,
=
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I 000 ]

Abbildung12. Ubersicht {iber die von BFF angewendeten Methoden (BFF 2022)

Im Rahmen der Erfassungen wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt mindestens 14 Fledermausarten (die
Artpaare Brandtund Bartfledermaus sowie Braunes und Graues Langohr kénnen akustisch nicht unterschie-
den werden) und zunachst ftenziele Quartierbaumem Bereich demdglichen Flachen fir Windenergie
(Beispielplanungdowie demaoglichenZuwegundestgestellt (vglTabelleb).
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Tabelle6: Im Untersuchungsgebiet und im 10 km Umkreis nachgewiesene Fledermausarten (aus BFF 2022)

grun hinterlegt= Strukturgebundene Arten, rot hinterlegt= Hochfliegende Arten, blau hinterlegt= Zwergfledermaus
Erlauterungen: X = Nachweis, (X)= nicht auf Artniveau bestimmbar; (G) = nur als Artengruppe od. Artenpaar nach
D = Detektorbegehung, DE = Stationére Détréassung, NF = Netzfangnachweis, R F¥deietionsnachweis
Nachweis durch folgende Methode
2020
Art .Rote Datenabfrag&im 10 km
Liste BY 5 pE | Radius und bekannte Qual
tiere
im 5 km Radius
Bartfledermaus [Mbart] "
. Myotis mystacinus .
Bartfledermause ST E s [ , X) (X) 1So &6 Wi
Myotis brandtii
Bechsteinfledermaus [Mbec] 3 X X 10 So & 1 Wi
Myotis bechsteinii
Wasserfledermaus [Mdau] . X X 3 Wi
Myotis daubentonii
Fransenfledermaus [Mnat] . X X 3 Wi
Myotis nattereri
GrofRes Mausohr [Mmyo] .
Myotis myotis * X X 4 Wo, 6 Wi, 2 So
Mopsfledermaus [Bbar] 3 X X 1 Wi, 20 Wo (intern), 5 M§
Barbastella barbastellus (intern)
Braunes Langohr [Plecotus/Pau . 6 Wi, 1 So (+ 2 x Plecotus
Plecotus auritus 15 Wo (intern)
Langohren Graues Langohr [Plecotus/Paus 2 ) ) 2 x Plecotus So
Plecotus austriacus
Abendsegler [Nnoc] .
Nyctalus noctula i X X 1 Wi, 150
Kleinabendsegler [Nlei] 2 X X 230
. Nyctalus leisleri
Nyctaloiden o
Breitfligelfledermaus [Eser] 3 X X )
Eptesicus serotinus
Zweifarbfledermaus [Vmur] 2 X X )
\Vespertilio murinus
Rauhautfledermaus [Pnat] . X X 1 Wi 2 So
Pipistrellus nathusii ’
Mickenfledermaus [Ppyg]
- Y, X X -
Pipistrellus pygmaeus
Zwergfledermaus [Ppip] . X X 650 1 Wo
Pipistrellus pipistrellus '

1Quelle: LFU (Stand 2017) Rote Liste und kommentierte Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia) Bayerns, Kategorien
Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdegefiibrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet

2 Datenbankabfrag¢dLNUGund LFU vom M&rz 2020und interne Datenerhebung

Wi = Winterquartier, So = Sommerquartier, Wo = Wochenstube, M&a = Mannchenquartier

Von den insgesamt Uiber 227.000 aufgezeichneten FlederfRatsequenzen konnten rund 87 % der Zwergfle-
dermaus zugeordnet werden, womit diese die mit Abstand am h&aufigsten vorkommende Fledermausart war.
Am zweithaufigsten wurde die Artenguppe der Nyctaloflléeiner Abendsegler, Gro3er Abendsegler, Breitfli-
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gelfledermaus, Zweifarbfledermaus) mit 7,7 % der Rufsequenzen nachgewiesen, gefolgt von derAkotis
(GrofRes Mausohr, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, Bechsteinfledermaus, Bartflederméause) mit 3,3 %
Von der Rauhautfledermaus stammen 1,9 %, von der Mopsfledermaus 1,5 % und von Langohren 0,1 % der
Rufsequenzen.

Im Rahmen BFF vorliegender Untersuchungen des Jahres 2020 (BFF 2022), die auf hessischer Seite durchge-
fuhrt wurden, konnten Fledermausquartie nachgewiesen werden. Dabei handelt es sich um 20 Wochenstu-

ben der Mopsfledermaus. Der nachste Wochenstubenbaum befindet sich tGber 2 knMesspunkt5. Des

Weiteren wurden im Bereich des UG Worth 4 Quartiernachweise méannlicher Mopsflederméuse erbracht,
welche sich au3erhalb denéglichen Flachen fiwindenergie (Beispielplanundpefinden. Weitere Einzelquar-

tiere sind inpotenzielen Quartierbdumen zu erwarten. Vom Braunen Langohr wurden 15 Wochenstubenbau-

me nachgewiesen, die sich am stdlichen Rand debdfi@den. Diese ca. 16 Individuen groRe Wochenstuben-
kolonie nutzt sehr wahrscheinlich noch weitere Quartiere im UG.

Anteile der akustischen Aufnahmen insgesamt ohne Zwergfledermaus
(n=227.353)

Mickenfledermaus = 0,11%
Rauhautfledermaus m————sss——— 1 33%

Zweifarbfledermaus | 0,01%
Breitfligelfledermaus == 0,16%
Kleinabendsegler WS0i15%
Abendsegler [ —— (#4756

+ Nyctaloide 5,91%
+ Abendsegler/Kleinabendsegler 1,08%

GroRes Mausohr ™ 0,11%
Fransenfledermaus 1 0,04%
Wasserfledermaus ESOR0%6

Bechsteinfledermaus W 0,07% + mittlere unbestimmte Myotis 1,739

Bartfledermause M 008%

+ Myotis spec| 1,21%

Mopsfledermaus 1,43%
Langohren m 0,08%

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Abbildung13: Anteile der akustischen Aufnahmen ohne Zwergledermaus 8aus BFF 2022)

P G N U 26.04.2023 54

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Anderung des FlachennutzunggpldVomangflacheé A y RLIF NJ 2 | NI K &
Begriindung mit Umweltbericht

Legende
~ Planung
A Geplante WEA 20210923
1 km Radius Untersuchungsgebiet
[ 5 km Radius
Bekannte Fledermausquartiere (aus 2020)
@ Mannchenquartier Mopsfledermaus

L)

% Wochenstuben Braunes Langohr
* Wochenstuben Mopsfledermaus
~h 3

Abbildung14: Karte der Quartiernachweise aus internen Erhebungen von BFF (BFF 2022)

Habitat bzw. Quartierbdume

Bei optimalerAbgrenzung deBaufeldgrenzen verbleibem den aktuell im Rahmen der Voruntersuchungen
angenommenenmdglichen Flachen fiwindenergie (Beispielplanun@)sgesamt 22 Habitatbaume, 17 Baume
mit Spaltenquartieren und 5 Baume mit Héhlen, die im Bereich der Baufenster liegen.

Tabelle7: Habitatbdume in dermdglichen Flachen fiir Windenergie (Beispielplarg)n

I T T
s |« [ lrewse |

1609 _ Spalten u. abstehende Rinde an abgebrochenen Totasten
| 88 | x| |astaulende Astpatte

605 X Ausfaulende Stammspalte

604 X Spechthéhle

603 X Stammspalte am Boden

602 X Ausfaulung unter abgebrochenem Ast
601 X Ausfaulende Stammspalte

600 X Abstehende Rinde an Totast
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Betroffene Hohlenbdume Bemerkung BFR2022)
599 X Ausfaulende Stammspalte
1071 X Ausgefaultes Astloch
WEA 5
607 X Rindentaschen
608 X Rindentaschen
911 X Rindentaschen
912 X Ausgefaulter Stamm
913 X Spechthdhle
914 X Rindentaschen
915 X Rindentaschen
917 X Abgebrochen, Spalten an Abbruch, Rindentaschen
918 X Rindentaschen
921 X Spechthdhle in Kronenbereich
922 X Kleine Stammspalte
Anzahl 17 5
Kasten 17 15

Weitere Artengruppen

An holzbewohnenden Kéaferarten wurde auf Grund einer Datenabfrage ddmeiHessische Naturschutzinfor-
mationssystem (NATURBGewer) durch BFL der Eremit untersucht und gezielt kartiert. Er wurde weder
aufgefunden noch ist der engefgeltungsbereictals Lebensraum fur die Art geeignet. Kéferarten des Anhang

IV der FFHRichtlinie sind demnach vom Vorhaben nicht betroffen (BFL 2022bh der Hirschkafer, eine Art

des Anhang Il der FHRIchtlinie wurde durch BFL nicht dokumentiert. Im Gebiet stocken zwar Eichen, aber alte
150-250 Jahre alte Eichenbestande wie z. B. in der Mainebene bei Frankfurt einem Hotspot von Hirschkéafer und
Heldbocksind nicht anzutreffen.

Die Spanische Flaggeuplagia quadripunctarjawurde im Bereich der Gastrasse festgestellt, an der urspriing-
lich die Zuwegung entlangfiihren sollte. Der Eingriff entfébt eine ErschlieBung deprrangflacheson Hessen
aus geplanist. Es werden zukinftig @der die Nahrungspflanzefgpatorium cannabinujnnoch Baume und
Straucher, auf die die Raupen vor der Verpuppung Uberwechseln, entfallen.

Tagfalterarten des Anhangs IVa) der fthtlinie sindvon geplanten BaumalRnahmen in deorrangflache
nicht betroffen. Durch BFL (2022 c) wurden weder der Grol3e Feuerfalfeagna disparnoch der Dunkle
WiesenknopfAmeisenblaulingRhenagris nausithojidestgestellt.

Im Rahmen der Biotopkartierung wurden durch Beibeobachtungeferdemfolgende Arten festgestellt:
Waldeidechseim gesamten Gebiet sowie die Zauneidechse (geschitzt nach Anhang IV dRickfikie)
entlang der Gastrasse im Bereich viesspunkt 3 sowie Kaulquappen von Erdkrgtérasfroschund
Bergmolch ebenfalls einemTunpel nahe Messpunkt3. In Fahrspuren und Seitengraben entlang der internen
Zuwegung wurden ebenfalls Kaulquappen festgestellt,

Durch BFL (2021, 2022b) wurde auch das Vorkommen der Haselmaus im Gebiet untersucht. Neben der Suche
nach Haselnlissen mit FralRsparund Nestern wurden 295 Nesttubes im Planungsgebiet ausgebracht. Es
wurden weder Freinester noch Nisse mit Fral3spuren aufgefunden. In keinem der wiedergefundenen 293
Nesttubeswurden Haselméause festgestellt. Auf Grund der grof3en Anzahl von Nesttubem istorkommen
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der Haselmaus im Gebiet auRRerst unwahrscheinliziesbeziglich¥erbotstatbestande des § 44 (1) Nr31m
Zusammenhang mit Baumafinahmen in ferrangflache&odnnen daher ausgeschlossen werden.

Beziiglich der Wildkatze wird im Rahmen einerstgaseBetrachtung von einem Vorkommen ausgegangen.

Es handelt sich maximal um ein Streichrevier, Tétung bzw. relevante Lebensraumverluste im Zusammenhang
mit Baumalnahmen in devorrangflachekdnnen ausgeschlossen werddfin Ausgleich moéglich&térungen

ist uber die Anlage von Geheckmdglichkei(Strukturen fir die Reproduktiompdglich.

2.4.3.3 BESTANIEBEWERTUNG

Die im Betrachtungsraum auftretenden Biotoptypen und Lebensraume werden auf ihre Eignung gepruft, den
im BNatSchCgelisteten Zielen (biologische Vielfalt, Sicherung und Entwicklung der Leistungsféhigkeit des
Naturhaushaltes) zu entsprechen. Der Beitrag Betoptypen zur dritten Zieldimension Vielfalt, Eigenart und
Schonheit sowie des Erholungswertes der Landschaft wird in Kapi@behandelt.

Eswird fur den potenziellen Standort des geplantéiindparkseine Gesamtbewertung durchgefiihrt. Sie
resultiert aus den Beurteilungen der Biotope, ihrer Struktur sowie ihrer Flora und Fauna und berlcksichtigt
dementsprechend auch synergistische Effekte Zwaaaden einzelnen Biotoptypen.

Tabelle8: Kriterien der Bedeutungseinstufung.

Kriterium Erlauterung

1. Natirlichkeit Bewertet wird die Abwesenheit von Vorbelastungen (Standortverfremdung). Dementsprechend werden

Vegetationsbestande, die pflanzensoziologischpi#enzielen natirlichen Vegetation nahe kommen, hinsic

lich ihrer Naturlichkeit hoch bewertet, aber auch natahe Ersatzgesellschaften, wieBz.ungediingte Feucht-

wiesen konnen hier, sofern sie kaum anthropogen beeintrachtigt sind, ebenfalls hoch bewertet werden. |

vorliegenden Arbeit wurde hinsichtlich der Naturlichkeit folgendes Bewertungsschema angéwende

hoch: Walder aus Geholzarten dpotenzielen natirlichen Vegetation, R6hrichte und GroR3segge)
rieder, Griinland ungediingt und nicht entwéssert, Gebilische und Hecken, naturnahe Gej
ser, Streuobst

mittel: andere Walder, Griinland gediinghitwassert etc.
gering: Acker, Einsaatwiesen, offentliche und private Grunflachen
sehr gering:  Siedlungsflache, stark versiegelte Flachen
2. Schichtung und Prinzipiell ist die vertikale Strukturierung von Vegetationsbestanden von ausschlageelB=deutung fir ihre]
Vernetzung Eignung als Lebensraum von Tieren. Auch Grinlandflachen unterscheiden sich diesbeziglich oftmals e

Scherrasen beispielsweise sind vertikal kaum strukturiert, in extensiv genutzten Griinlandgesellschaften
sich hingegemereits drei Ebenen unterscheiden: Moose, Flechten und niedrige Krauter; hohere Kréauter
Untergraser sowie die Obergraser. Fir Gehdlzbiotope und Walddkosysteme ist allerdings die vertikale U
lung in Krawt, Strauchund Baumschicht ausschlaggelefiir die Lebensraumqualitat. Ein reichlich vertikal

strukturierter und naturnah aufgebauter Waldbestand ist dementsprechend auch artenreicher als eine e
genutzte Wiese. Im vorliegenden Gutachten wird aus diesem Grunde die nochmalige Unterteilengzdimen
Fazies nicht bertcksichtigt und nur das Vorhandensein von Krautschicht, Strauchschicht und Baumschig
bewertet.

3. Alter Die Zusammensetzung eines Vegetationsbestandes aus kurzlebigen Arténdkiféhrige Ruderalfluren,
Ackerwildkrautgesellschaften etc.) bzw. langlebigen Arten (Baume) wird hier bewertet. Das tatséchliche
der untersuchten Biotoptypen ist neben anderen, die Sukzession bestimmenden Faktoren, darlber hina
wichtiges Kriterium fir die "Herstellbariteoder "Reproduzierbarkeit” eines Biotoptyps.

4. Arteninventar / Hier wird nicht die absolute Artenzahl eines Biotoptyps bewertet, sondern das Vorhandensein der fir ihn

Grole typischen Tiere und Pflanzen unter Beruicksichtigung der jeweiligen Arealahspiuspragung). Es findet al
ein Abgleich des IsZustandes mit einem aus der Literatur bzw. vergleichbaren eigenen Untersuchungen
bereits bekannten Sefustand statt.

5. Gefahrdete Arten | Wie unter 4. bereits ausgefiihrt, weisen bestimmte Biotoptypeinrer typischen Auspragung eine bestimmt
Artenkombination auf, die ggf. auch Tiere und Pflanzen umfasst, die landesweit vom Aussterben bedroh
in ihrem Bestand gefahrdet sind (Artenschutzaspekt, Rote ListenRigRHinie).

PGN 26.04.2023 57

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Anderung des FlachennutzunggpldVomangflacheé A y RLIF NJ 2 | NI K &
Begriindung mit Umweltbericht

Kriterium Erlauterung
6. Seltenheit der Hier muss beriicksichtigt werden, ob ein Biotoptyp an sich selten ist, oder ob es sich um das Relikt eineqd
Biotoptypen geféhrdeten Biotoptyps handelt. Unsere Einstufung orientiert sich priméar an der regionalen Haufigkeit. D

Seltenheit eine8iotoptyps hat per se keine Auswirkung auf seinen 6kologischen Wert (Funktionsfahigke
aber hinsichtlich seiner Reproduzierbarkeit und seines Arteninventars (Inselbiotope) von grof3er Bedeuty
Gehen beispielsweise strukturreiche Magerrasenflacheitashin zuriick, ist in absehbarer Zeit die "Wieder-
herstellung" nach einem Eingriff ausgeschlossen, da Verinselung tUiber genetische Verarmung zu einer H
rung der Artenvielfalt fuhrt. Bestimmte seltene, empfindliche und biotoptypische Arten kénnenwnietier

einwandern, wenn in der ndheren Umgebung keine vergleichbaren Biotope existieren. Die Seltenheit be
ter Kulturbkosysteme begrundet dariiber hinaus auch eine kulturhistorische Komponente des "Biotopwe|

7. Gefahrdungsgrad | Hier wird unabhangig von einem beabsichtigten Eingriff das AusmaR der regionalen Gefahrdung bewert

der Biotoptypen Mdogliche Geféahrdungsursachen sind: Umbruch, Entwasserung, Diingung, Anwendung von Pestiziden, N
intensivierung und insbesondere Umnutzung (Siedlungsiéenung u. a.) sowie Eutrophierung durch zuneh-
mende Stoffeintrdge aus der Atmosphare.

8. Reproduzierbarkeit | Ob tiberhaupt und in welchem Zeitraum Okosysteme sich "neuschaffen” bzw. "herstellen" lassen, ist vor]
entscheidender Bedeutung fur die Bellteng eines Eingriffs und seiner Ausgleichbarkeit. Einem Zeitraum
wenigen Jahren, den eine mehrjahrige Ruderalflur zur Entwicklung benétigt, steht beispielsweise eine E
lungsdauer von ca. 10.000 Jahren fiir ein Hochmoor gegeniber. Zu beriicksidtt@jéerdings, dass auch
Biotope kurzerer Entwicklungsdauer prinzipiell in einem vergleichbaren Artenspektrum nicht wieder hers
sein kénnen. Die Beseitigung einer Feuchtwiese oder eines Gro3seggenriedes mit Vorkommen des Bre
gen Knabenknates, welches hessenweit zuriickgeht, kann ein nicht ausgleichbarer Eingriff sein, wenn ma
davon ausgeht, dass eine Wiedereinwanderung unter gegebenen Umstanden kaum stattfinden wird. Au
oligotrophe (n&hrstoffarme) Okosysteme langer Entwicklungsdauedevesich auf Grund der atmosphéri-
schen Stoffeintrége floristisch und faunistisch nach einer "Neuherstellung" anders entwickeln als dies in
Vergangenheit der Fall war. Folgende Einstufung wird angewendet:

nicht reproduzierbar Hochmoor Dinenvegetation, Binnensalzwiesen sowie im
Einzelfall begriindet auch andere Biotoptypen

Reproduktionsdauer tiber 150 Jahre groflRe zusammenhéngende naturnahe Walder, wenn als Ga
bedroht

Reproduktionsdauer bis 150 Jahre Umtriebswald, Magerstandorte im Veahd bei regional

geringen Populationsdichten wichtiger Arten und regionaler
tenheit des Biotoptyps

Reproduktionsdauer bis 50 Jahre Magerwiesen, Halbtrockenrasen, Hecken, Feuchtbiotope
Reproduktionsdauer 015 Jahre Wirtschaftsgriinland
sofort begriindbar Acker und Einsaatwiesen
9. Entwicklungs Dieses Kriterium kann als Korrekturfaktor zur Aufwertung einzelner Flachen im Sinne einer ressmdcen
fahigkeit flachenschonenden Umweltvorsorge zur Anwendung kommen (Potentialbewertung). Acker in deBAue z|

kénnten demnach als Flachen hoch bewertet werden, da eine Umnutzung dringend wiinschenswert, mo)
und sogar zu erwarten ist.

Die mit Hilfe dieser Kriterien vorgenommene flnfstufige Bewertung unterscheidet zwischen einer sehr hohen,
hohen, mittleren,geringen und sehgeringen Bedeutung der einzelnen Biotoptypen fur das 6kologische Wir-
kungsgeflge des UntersuchungsgebietesT@belle9). Die Empfindlichkeit gegenlber einevollstandigen
Biotopverlustergibt sich immer direkt aus der Bewertung.

Tabelle9: Bedeutungs und Empfindlichkeitsbewertung der Biotoptypen des Betrachtungsraumes.

Bedeutung / Biotoptypen Erlauterung
Empfindlichket
sehr hoch Nicht vorhanden Im UG wurden weder prioritédre noch wegen ihrer Ausprag

besonders hervorragende Biotepzw. Lebensraumtypen
festgestellt.

Hoch/ 1 BodensaureiBuchenwaldlt und Wertbestimmende Kriterien sind u. a. die Strukturierung
noch hoch mittel (L 232 nur an deiKabeltrasse, | (Schichtung und Vernetzung) sowie der Hohlamd Totholz-
L233: hoch anteil. In die Bewertung fliel3t auch das Vorkommen von

1 Artenreiche Saume und Staudenflur gefahrdeten Pflanzerund Tierarten ein. In den Bestanden
frischer bis maRig trockener Standol wurden keine gefahrdeten Pflaen angetroffen. Die Kraut-
(K132): noch hoch schicht ist im.bodensauren Buchenwald relativ artena_rm. 0

1 Standortgerechter Laubmischwald ({ Bgst‘a‘nde sUd]nch desStandors 1 unq des Stanqlort§ 2 sind gy
L63): noch hoch mit Naturverjingungind stellenweisenehrschichtig ausge-

' . o ) pragtundim Gesamtzusammenhang des UG hoch wertvoll

f Tdmpel, periodisch mit biotoptypi- | Gleiches gilt fiir die Bestéande rund um die Standorte 4 und

scher VegetatiofS133: nochhoch Auch die alten Mischwaldbestdnde mit Buchen, Eichen,
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Bedeutung / Biotoptypen Erlauterung

Empfindlichket

Kiefern und Larchen verfligen tber &hnliche Lebensraumq
taten.

In den Besténden findet sigficht vielAltholz, aber insgesam
dochzahlreiche Hohlenb&umend Baume mit Spaltenquartig
ren. Diese Strukturen eignen sich als Nistplatz fiir Spechte
den Schwarzspecht), die Hohltaube, Waldkauz, Dohlen so
weitere Hohlenbriter (Meisen, Kleiber, Stasw.). Weiterhin
bieten sie mogliche Quartiere fir die diversen Fledermaus,
ten, die das Gebiet als Jagdgehied Lebensraunsowieals
Transferstrecke nutzen.

Derartenreiche Saum (K132) iber den Gastrassen sidlich
Standort 3 bildet insgesamt im Gelszusammenhang eine
wichtige Vernetzungdzw. Grenzlinienstruktur und beher-
bergt zahlreiche Pflanzenarten des Offenlandes. Sowohl a
Jagdstrecke fur Fledermause als auch als Lebensraum vo
Faltern und Insekten des Offenlandes ist diese Struktur vo
groer Bedeutung. Sie wird aus diesem Grunde héher eing
stuft als gemaR der der Biotopwertliste der legigchen
Kompensationsverordnung.

Der Tumpel seitlich des Kranauslegers am Standort 3 ist al
Laichbiotop von Amphibien und Lebensraum von Feuchtve
tation im Okosystem von Bedeuturfg. a. Bergmolch, Erdkrg
te, Grasfrosch)
Empfindlichkeit:

Eine hohe Empfindlichkeit besteht bei den Buchamd
Laulwaldern auf Grund ihres Alters und der entsprechends
Reproduktionsdauer insbesondere gegatlstandigen ¥rlust
durch Rodung und Uberbauung. Empfindlich sind die vorg
nannten Biotoptypen aber auch gegen Verlarmung (Végel,
Flederm&use) und Stoffeintrage jeglicher Artavgegen
Nahrstoffeintrag.

Alle Gewésser sind hoch empfindlich gegentber jeder Art
Stoffeirtragen und Veranderungen ihrer Morphologie.

Mittel-hoch/ i
mittel

strukturreicher Nadelholzforst, alte
Auspragung (N723): mittehoch
BodensaureiBuchenwaldung (L232):
mittel ¢ hoch

Standortgerechter Laubmischwald
mittel (L62: mittel ¢ hoch
Periodisch wasserfiihrender Waldgr;
ben uberwiegend ohne biotoptypi-
sche Vegetation (F212) mittel
Standortgerechter Laubmischwald
jung(L6D): mittel

Strukturreicher Nadelholzforst,
mittlere Auspragung (N722): mittel
Strukturarmer Nadelholzforst, alte
Auspragung (N713): mittel
Strukturarmer Nadelholzforst,
mittlere Auspragung (N712): mittel
Schlagfluren, Sukzessionsflachen
(W21) mittel

Hinsichtlich deBodenvegetatiorgleichen die hier gedieten
Waldbiotoptypen den vorgenannten, nur sind sie von der
Baumartenzusammensetzungd Strukturierungleutlich
weniger naturnah. Die langfristige Reproduzierbarkeit ist a
Grund desnsgesamgeringeren Artenreichtums eher gege-
ben.

Auch die hier subsumierten Waldtypen weisen im Untersu-
chungsgebiet eine typische Avifauna auf, sind aber auf Gr
forstlicher und standértlicher Gegebenheiten eher struktur-
arm. Eine zweite Baumschicht und eine 8tfaschicht sind in
der Regehur wenigausgepragt.

Eine hohe Empfindlichkeit besteht heaubmischwald auf
GrundseinerAuspragung, aber auch der langen Reprodukt
onsdauer gegenolistandigen ¥rlust durch Rodung und
Durchschneidung, Verlarmung (Saugerg&pFledermause)
sowie Stoffeintrage jeglicher Art, & gegen Nahrstoffeintrag
Auch die stark forstlich gepragten Walder und die Vorwald
sind als Riickzugand Wiederausbreitungsraume fir Flora
und Fauna von Bedeutung. Sie tragen zur Artenvielfalt im
Wald bei. Wertbestimmende Kriterien sind auch bei diesen
Bestanden die Strukturierung (Schichtung und Vernetzung
Hohlenr und Totholzanteil sowie die natiirliche Sukzession.
Hohlen sind in den hier zusammengefassten Bestanden
weniger vorhanden. Ggf. kbnneBuntspechte hier noch
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Bedeutung /
Empfindlichket

Biotoptypen

Erlauterung

Baumhdhlen anlegen, die sich z. B. als Niststandort fur an
Hohlenbriter eignen. Insgesamt besteht fir Végel und
Flederméause hier ein eher geringes bis mittleres Angebot
Tagesverstecken bzw. Nahrungsquellen.

Schlagflurerund Sukzessionsflachdimden sich im untersuch
ten Gebietin groBerem Umfang nur zwischen Standort 5 un
4. Sie sind Vernetzungsnd Regenerationsstrukturen in eing
zumindest teilweise intensiv forstwirtschaftlich genutzten
Umgebung, sie bieten Flora und RawRickzugsraume, da d
Flachen gar nicht oder nur maRig genutzt werden. Neben
0.g. Vogelarten finden hid€leinsaugeeinen méglichen
Lebensraum. Zudem nutzen Flederméause die Randstruktu
der Walder sowie Wegeschneisen im Bestand zur Jagd. A
kénnen sich mittelfristig naturnahe Vegetationsbestande ay
Schlagfluren und Sukzessionsflachen restrukturieren.

Auf Grund ihrer Artenzusammensetzung und wenig naturli
chen Entwicklung wird den stark forstlich gepragten Walde|
des Untersuchungsgebiets nur eimittlere Bedeutung
beigemessen.

Alle vorgenannten Biotoptypen sind gegen UberméaRige
Verldmung und Stoffeintrage jeglicher Art sowie Verinselu
empfindlich.

mittel bis
gering

il

il

Strukturarmer Nadelholzforst, junge
Auspragung (N711): mittelgering
unbefestigte, bewachsene Forsind
Wirtschaftswege (V332): mittelge-
ring

unbefestigte, nichtbewachsene Fors
und Wirtschaftswege (V331) mittel
gering

Auf Grund ihrer geringen Naturlichkeit, geringen Schichtun
vergleichsweise geringen Alters, geringggitenheit und
artenarmen Auspragung sind die hier zusammengefassten
Biotoptypen nur von maximal mittlerer bis geringer Eignun
Auch fir die erfassten Tierarten spielen diese Biotoptypen
eine untergeordnete Rolle, gleichwohl gibt es einige boden
jagende Fledermausarten, die Schneisen der Waldwege z
Nahrungssuche nutzen.

Bewachsene Waldwege oder Wegrander finden sich im
untersuchten Gebiet zahlreiche. Sie sind Vernetzungd
Regenerationsstrukturen in der zumindest teilweise intensi
forstwirtschaftlich genutzten Umgebung, sie bieten Flora u
Fauna Rickzugsraume, da die Flachen gar nicht oder nur
mafig genutzt werden. Flederméuse nutzen die RandstruK
ren der Walder sowie Wegeschneisen im Bestand zur Jag

Hinsichtlich der mit dem Bau von WE#&tundenen Auswir-
kungen sind die Bestande eher unempfindlich. Gegeniiber
dem Eintrag von Schadstoffen sind alle unversiegelten Fl&
empfindlich.

gering

Befestigte Forstund Wirtschaftswe-
ge, teilversiegelt (V32): gering
Versiegelte Radund Wirtschaftswege)
(V31): gering

Der Lebensraumqualitat von unbewachsenen und geschot
ten Feld und Waldwegen wird generell nur eine geringe
Bedeutung beigemessen. Fir alle nicht versiegelten Flach
besteht allerdings im Hinblick auf ande8ehutzgiter (Boden
Wasser) eine Empfindlichkeit gegen Schadstoffeintrage
jeglicher Art.

Vollversiegelte Flachen weisen keine im Gebietszusamme
hang relevante Lebensraumfunktion auf.

Gesamtbewertundvorrangflache

Grundsatzlich haben die Waldflachemerhalb der geplanteVorrangflacheals Fortpflanzungsund Ruhestat-

te, Lebensraum fur Vogel, Fledermause, Kleinsduger und Wirbellose eine hohe Wertigkeit. Insbesondere die

alten und strukturreichen, heimischen Wald(misch)bestdnde heben sich hier hervor,isvistrdktur und

altholzreichen bodensauren Buchenwalder, die stellenweise zahlreiche Habitatbdume aufweisen kénnen.
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Ebenfalls die alteren und strukturreichen Laubmischwélder sowie die standortgerechten Nadelmischwalder mit
hohen Anteilen von Buche und E&haben trotz der forstlichen Uberpragung eine hohe Bedeutung, da sie
aufgrund der Artenund Habitatasstattung Gber eine hohe Eignung als Lebensraum verfiigen.

Die insbesondere im Siden des Geltungsbereichs haufigeren Schlagfluren und Sukzessiorsifidchén
Vernetzungsund Regenerationsstrukturen von einer mittleren Bedeutung, sie bieten Flora und Fauna Rick-
zugsraume, da die Flachen i. d. R. nicht genutzt werden.

(Teil)versiegelte und Uberbaute Flachen sind generell nur von geringem kologistleetm

Die naturfernen und artenarmen Fichtenforste sind als insgesamt maximal von gehisgeittlerer Eignung
einzustufen.

Vegetationskundlictsind die Bereiche der Kernzower Vorrangflache die potenziell als Standort von WEA
geeignet sindnicht durch das Vorkommen sehr seltener und gut ausgepragter Biotop oder Lebensraumtypen
gekennzeichnet und diesbezuglich maximal von mittlerer Bedeutung. Eine Ausnahme bildanddie Eig-
nungsbereichen aber nur kleinflachig stockendirchenwaldbestéanel

Die Messpunkte bzw. die potenziellen Standorte von WEA inViderangflacheliegen fast vollstédndig im
Bereich von weniger wertvollen, i. gingerenAufforstungen bzwjungen Mischbestdndesowie Nadelholz-
forsten, die maximakinen mittleren dkologisobn Wertaufweisen. Digungen Nadelforstesind aufgrund des
vollstéandigen Fehlens von Strukturen und aufgrund der geringen Artenausstattung nur von einer geringen
Bedeutung.

Die Vorrangflachensgesamt ist durch gro3e Waldflachen und Rigine Stérung durch Infrastruktur (Bundes-
stral3e) und Gewerbe/Industrie gekennzeichrgieist insofern als bedeutsam im Hinblick auf die Erfillung der
Zielvorgaben fiur Biodiversitat und Landschaft ausBN#SchGeinzustufen. Auf Grund des hohen Mischwald-
anteils halten sich die Borkenkaferkalamitaten in Grenzen.

32.4.3.4 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG HINSICHTLICH DES SCHUTZGUTES

Vermeidungsund Verminderungsmafinahmesind maoglich und wurdeim der speziellen artenschatechtli-
chen Prifungdie im Vorlauf angefertigt wurdd&ponzipiert sie werdeim Rahmereines folgenden immissions-
schutzrechtlichen Verfahrens im Landschaftspflegerischen Begleitplan festgesteditsiNebenbestimmungen
in dieimmissionsschutzrechtliche Genehmigumggenommen

EineUbersicht tiber die erforderlichediermeidungsund MinderungsmfRnahmen erfolgim Kapitel2.5.

Aus Sicht des Artenschutzes sind insbesondere die VermeidungsmaRnahenBeschréankung der Nachtar-
beiten, zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und Hohlenbaumkontrolle, saisonale Betriebsein-
schrankung der WEA sowie die VermeidungsmaRnahrizedié Zauneidechse (PGNU 2022d) zu bertcksichti-
gen.

Zusatzlich sollte neben der groRtmaéglichen Schonung wertvoller Biotopbestdnde und dem bauseitigen Schutz
von Einzelbdumen und sensiblen Biotopstrukturen insbesoniteBereicken, in denenperipher bodesaurer
Buchenwald tangiert bzw. angeschnitten wird, im Rahmen der Umweltbaubegleitung Sorge getragen werden,
dass nach Mdglichkeit in diesen Bestanden tberhaupt keine Bdume gefallt werden missen. Durch Optimierun-
genan den Standorten lasst es sich, orientian den Messpunkten-% (pot. Standorte), erreichen, dakeine
Baumemit Spechthdhlen betroffersind und auch das Grauspechtrevier nahe des Messpunktes 3 nicht beein-
trachtigt wird.

Gleiches gilt fualle Habitatbdume, auch hier ist zu berlcksichtigdass bei randlich stehenden B&dumen im
Rahmen der Umweltbaubegleitung jeweils gepriift werden sollte, ob deren Erhalt mdglich ist, ansonsten sind
die Vorgaben zur Kontrolle vor der Baufeldfreimachung zu berticksichtigen
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32.4.3.5 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER SORAUSCHEN AUSWIRKUNGEN

Durch das Vorhaben werden mapa. 7ha Biotope beansprucht. Davon wijrdie Messpunkte -b als potenziel-

le Standorte zu Grunde gelegiuf einer Flache von ca.33ha standortgerechter Laubmischwald nach dem
Abschluss deBauarbeiten wieder aufgeforsteRund 1,%a werden durch das Fundament und die befestigten
Stellplatze inkl. Zufahrt (te)versiegelt. Die Ubrigen Flacheoa( 2ha) werden dauerhaft von Baumen und
hoherer Vegetation freigehalten. Der dauerhafte Waldustlbetragtrund 3,7 ha.

Durch die oben beschriebenen Einwirkungen werden meist Biotope geringer bis mittlerer Wertigkeit wie
strukturarme bis reicheNadelholzforst¢ mittlerer bis alter Auspragung, junge bis mittelalte standortgerechte
Laubmischwalder undittelalte Nadelmischwélder sowie Schlagfluren, Sukzessionsflachen und Aufforstungen
beansprucht Mit einem geringen Flachenanteierden auch altere und hochwertige Waldbestédnde bean-
sprucht. Durch die Aufforstung mit standortgerechtem Laubmischwald unmittelbar nach dem Abschluss der
Bauarbeiten im Bereich der Wiederaufforstungsflachen somviiglicher Waldumwandlungsmaflinahmen im
Stadwald von Worth undersatzaufforstungn auf Gemeindegebiet der Stand Wérth mit einer Entwicklung der
neu begrindeterBesténde zu strukturreichen Laubmischwaldern alter Auspragung kann der Ensgresamt

sowie Kkleinflachig aucim wertvollere Bestandebodensaurer Buchemald) ausgeglichen werden.

Avifauna

Windkraftsensible Arten

Hinsichtlich der als windkraftsensibel eingestuften Arten (Schlaggefahrdung, Meideverhalten) wurde bereits in
Kap.2.4.3.2.2eine Risikoabschatzung gemal dem Ornithologischen FachgutachtdiFof2022abgegeben.

Die risikovermeidenden Mal3Bhahmen wurden im vorangegangenen Kapitel angesprochen. Horste bag- Lebe
statten dieser Arten liegen bis auf Teilhabitate der Waldschnepfe nicht im engeren UntersuchungBiaum.
Schadigungsund Stérungsverbote des &1 BNatSchG werden nicht einschlagig, sofern die inté{ah5
beschriebenen konfliktvermeidenden und @#&Rnahmen vollstandig umgesetzt werden und erfolgreich sind.

Nicht windkraftsensible Arten mit erh6htem Schutzstatus

In der Vorrangflachewurden Reviere der Arten Grauspecht, Griinspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Hohl-
taube, Waldkauz und Waldlaubsénger nachgewiesen, des Weitevermen als Nahrungsgéaste die Arten
Habicht, Sperber, Rauchschwalbe und Mauersegber DerBereit im 500 mRadiusum die Mesgunkte 15
(potenzielle Standortebesitzt einehohe Habitatqualitat fur die genanntefirten, insbesondere fiir Hohlénii-

ter. Von den genannten Arten gelten laut roter Liste Bayern (2016) der Waldlaubséanger als stark geféthrdet u
der Grauspecht als gefahrdet. Die weiteren Arten gelten als ungefahrdet. Im Gegensatz zu betriebsbedingten
Wirkungen kdnnen die genannten Arten grundsatzlich von-hmd anlagebedingten Wirkungen betroffen

sein. Ein hohes Konfliktpotential ist allerggnicht zu erwarten, dkeine Revierzentretyesetzte Bruthdhlen
innerhalb deBaufenstervorhanden sindDie Bewertung der Verbotstatbestande des § 44 (1) 8r. 1

Totungsverbot: Eine Totung bzw. Verletzung von Individeezuvermeden, indem notwendig Rodungsar-
beiten, Arbeiten mit schwerem Gerat abseits der Wege und Eingriffsflachen, das Umlagern oder Abfahren von
Rodungsmaterial oder ahnliche Téatigkeiten auferhalb der Brutzeit vorgenommen werden. Auf3erdem sind
Eingriffsflachen vor Beginn der Brutzedn Rodungsmaterial etc., in welchem sich ggf. Végel mit Brutplatzen
ansiedeln kénnten, zu befreien.
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Storungsverbot:Baubedingte Stérungerreten nur temporar auf, weshalb keine dauerhaften nachteiligen
Auswirkungen auf haufige bzw. ungeféahrdete Arkerbefirchten sindFur dielaut RL Byern (2016)geféahrde-

ten Arten Waldlaubsangeund Grauspechtergab die saP, dass bei Einhaltung aller VermeidungsmafZnahmen
keine Verbotstatbesténde einschlégig werden. Die Reviere dieser Arten befinden sich grof3tenteils abseits und
nur in wenigen Fallen randlich der Zuwegungen potenziellenRodungsbereiche, weshmaStérungen nur in
geringem Umfang zu befurchtemnd erhebliche Stérungen auszuschliel3en siBthe Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populaéorder o. g. Arterist dementsprechend auszuschlie3en.

Beschadigung oder Zerstérung von plenzungsund Ruhestatten: Das Revier des Grauspechts befindet sich
deutlich auf3erhalb der Zuwegung unaglicher Eingriffsbereiche in der Nahe vondgrinkt 3, weshalb keine
Betroffenheit vorliegt. BAume mit Spechthdhlen sind hier nicht betroffen. VaatdiAubsénger sind Revierzen-

tren in der Naheaber au3erhallpotenzieller Bauflachebekannt. Die Art kann aber kleinrAumig in geeignete
Bereiche ausweichen, und baut ohnehin jedes Jahr neue Nester. Weitere ubiquitéare Arten kdnnen innerhalb
des sehr grol3elValdgebietes ausweichen

Nichtwindkraftsensible Arten im Kernbereich (600 m) potenzieler Betroffenheit

Vom Mausebussard wurden Revierzentren nachgewiesen, welche sich beide weniger als 500 m von den
nachstgelegeneMesspunkterd und 5 befinden. Diwichtigsten und vermutlich intensiv genutzten Luftraume

im Nahbereich deRevierzetren liegen nicht in der Ni&e potenzieller Standorte fir WEAM Nahbereich
mdglicher Standorte entlang des Hohenzugs des Boxbérfiden sichauch keine Nahrungshabitate mit
besonderer Eignundie fur alle Greifvdgel konzipierte MaRnahmdé Eingriffsflichen nach Ende der Baua
beiten unattraktiv fur Greifvogel zu gestalteist auch fir den Mausebussard wirksam und sinnvoll. Das Eintre-
ten eines Verbotstatbestandes ist somit nicht zu erwarten.

Flederméuse
Die im Gebiet nachgewiesenen Arten kénnen von folgeri€iemflikten betroffen sein:

- Habitat und Quartierverlust durch RodungsmaRnahnaarch entlang von Flugrouten

- Temporéare Storeffekte durch Lichtnd Larmimmission

- Toétungs und Verletzungsrisiko durch Kollision mit den Rotoren der WKA oder RodungsmafRnahmien fir
im Gebiet nachgewiesenen Nyctaloide, die Rauhautfledermaus, die Mickenfledermaus und die Zwergfle-
dermaus.

Um das Tétungsrisiko fur hochfliegende Fledermause zu reduziessaen Abschaltalgorithmen festgelegt.

Um den Verlust von Hoéhlenbdumen und Namgshabitaten zu kompensieremird einea I Gy +F KYS a2 | £ RNB
FdZaAAdzya ISLIE Fydod 5AS {GAf €t S3dzy In \@rbigdSngdit AedPABENGenI S SA Fy &
von Flachkasten und Rundkastendem in der saP und im Landschaftspflegerischen Begleifptgelegten

Umfang,in rAumlicher Néhe gleicht den Verluain einigerHO6hlen und Habitatbauma mit Spaltenquartieren

aus. Die Kasten werden aller Voraussicht nach gut angenommen, da in raumlicher Nahe Kasten hangen, in
denen Rauhautfledermaus, Kleirexidsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus
nachgewiesen wurde(LfU 2022 und Auskunft A. Weige, BFF 2022 b unveroff.)

Sonstige artenschutzrelevante Arten

Durch Errichtung von Reptilienzaunen, Abfangen und Umseétzdar Nahe depotenziellen Standortes 8ind
Beeintrachtigungen der Zauneidechsenpopulation entlang der Gastvass®idbar

: SCHAFT
UMWELT mbH
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Die zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und die Schaffung von Fortpflanzungsstatten, i. e Reisig-

haufen, Wurzelteller, Wurfboxen verritet das Eintreten von Verbotstatbestandézgl. der Wildkatzeind
schafft neue Fortpflanzungsstatten.

Ergebnis Artenschutz

Die Schadigungaund Stérungsverbote des &1 BNatSchGwverden nicht einschlégig sofern die in Kafel
2.4.3.4und 2.5 beschriebenen konfliktvermeidenden und G#&Rnahmenim Rahmen des immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahrewslistandig umgesetzt werden und erfolgreich sind.

Der dauerhafte Verlust vorund 3,7 ha Waldflachdeim der Umsetzung der Beispielplamgbedeutet, auch

wenn nur weniger wertvolle Bestinde gerodet werden, zundchst einen Verlust von Lebensraum und Nah-

rungshabitaten der aber im Rahmen des Kompensationskonzeptes ausgleichbar ist.

Insgesamt sind von dem Eingriff Habitatbdume betroffderen Verlust Uber die Anlage eines Waldrefugiums
in Verbindung mit dem Aufhangen von Fledermauska&mmpensiert werden kann.

Insgesamt istauch bei Bertcksichtigung aller VermeidungsmalBhahmen die Realisiezimeg Windparks
entlang des Hohenzugs d8woxbergamit Eingriffen in den Naturhaushatu rechnen Durch dieim Mafl3nah-
menkonzept beschriebenen und ifolgenden immissionsschutzrechtlichen Verfahren festzustellendles-
gleichs und KompensationsmafRnahmesind die Eingriffe im Sinne der 8§ la Bau@®B 1317 BNatSchG
sowie der Schutzguter des § 1 (6) Nr. 7 BauGB und schutzgutbezogenen Faclajesetakstandig zu kom-
pensieren.

2.4.4 FLACHE

LY .lFdzD. 2 ™M 6c0 bNXW 1t Aad ylI OK RSNJ b 2og&ksichtigemnHry 3
Belang eingebracht. So wie auch in § 1a (2) bereits vorher schon als Ziel formallertit Grund und Boden
sparsam umgegangen werden.

Die Gesamtflacheninanspruchnahme funf WEAbetragt maximalrund 7ha (ca. 1,4ha je WEA Standort
Davon werden maral ein Viertel der Flachedauerhaft (fir die Betriebsdauer) (teWVersiegelt und ca30 %
der Flacherunversiegelt aber gehdlzfrei gehalten und dauerhaft begrier Restler beanspruchten Waldfl&-
chen wird nur bauseitig in Ansprucgenommenund kann nach Bauende mit standortgerechten Geholzen
wieder aufgeforstetverden

32.4.4.1 FLACHENVERBRAUCH UND MASSENBILANZ

Tabelle10: Flachenbedarf fir einen Windpark in dérforrangflache(berechnet auf Basis der vorliegenden Windparkpla-
nung)

Nutzungszone| Eingriffswirkung Planungsbereiche Zu Uberbauende
Grundflache
[ha]
I dauerhaft (Verlust durch Versiegelung| Fundament 0,2
I Idua:]lge)rhaft (Verlust durch Teilversiege- Kranstellfiache, Zufahrt 1.4

PG 26.04.2023 64

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH

¢

w
QX



Anderung des FlachennutzunggpldVomangflacheé A y RLIF NJ 2 | NI K &
Begriindung mit Umweltbericht

Nutzungszone| Eingriffswirkung Planungsbereiche Zu Uberbauende
Grundflache
[ha]
11 dauerhaft, begrint Kranauslegerbereich 2,1
v tgmpgrar (Wiederherstellung nach den BE und Lageifichen 33
Eingriff)
Gesamt 7

Hinsichtlich der anfallenden Massen wird ein vollstandiger Massetgiab der Vorrangflacheangestrebt.

32.4.4.2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Im Rahmen der Konzeption und Planugiges moglichen Windparka der Vorrangflachewurde bereits fl&-
chensparend geplanDas Bauvorhaben, fidasdie Flachennutzungsplananderung geman Artikel 82 (5) Nr. 1
der Bayerischen Bauordnurden Rahmen setzist mit einer maximalenFlacheninanspruchnahme vahha

und einerNeuversiegelungon ca.0,2ha (Fundamente) bzwl,4 ha Kransellflachen Stichwegg verbunden.

Die Standortewurden so gewahlt, dass im Zuge der Herstellung der Kranstellflachen Einschnitte und Béschun-
gen nicht groR3er als unbedingt notwendig werden.

|l AyaAOKGtft AOK RSa {OKdzil 3dziSa aCf NOKSd& wanlendegane-i A @ 1 dz
rativen Energiegewinnungsmethoden am wenigsten Flache in Anspruch nehmen und ihre Lauz@iladut

begrenzt ist. Generell ist davon auszugehen, dass im Laufe dieser Zeit die neuen Modelle immer leistungsfahi-

ger werden, so dass das Wéitnis von Flachenverbrauch und Energieproduktion im Falle eines Repowering
zukunftig eher gunstiger wird.

Il AYyaAOK({itf AOK RSa {OKdzil 3dziSa cCft niieBa 6% NRF (FANNG IRSH/S v (i Adk
gangen. Auf Grund der Tatsache, dass Zumggind Kabeltrasse kaum zusatzliche Flache bendétigen und von

allen regenerativen Energiequellen der Ausbau der Windenergie am flachensparendsten ist wird fir das gesam-

te Vorhaben nur von einggeringenBeeintrachtigungsintensitat ausgegangen.

Aus Sicht de Schutzgutes Flache wird konstatiert, ddis Anderung des Flachennutzuptgns die Vorgaben
des § la (2) BauGB beziglich des schonenden Umgangs mit Grund uncoBgldeler Auswahl der Energie-
form mit dem geringsten Flachenbedddriicksichtigt.

2.4.5 SCHUTGUT GEOLOGIE UND BODEN

2.4.5.1 BETRACHTUNGSRAUM

Der Betrachtungsraum fur das Schutzgut Geologie und Boden beschrankt sich auf Grund der Projektwirkungen
auf die unmittelbare Eingriffsflacheotenzieller WEA (Beispielplanungus diesem Grund werddninsichtlich

des Schutzgutesur die fur den Ausbau der WERandorte, den Neubau und die Verbreiterung der Wege
sowie die Kabelverlegung in Anspruch genommenen Flachen naher betrachtet.

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Boden basiert sAfisigertung folgender Unterlagen:
f {1 YyR2NIFdza{dzy Tl . 2RSy(1dzyRt AOKS . SgSNIidzy3d a! YsSt i
welt, www.lfu.bayern.dé
1 digitalelngenieurgeologische Karte von Bayern 1:25.000 (dIGK25, Umweltatlas Bayern)
1 digitale Ubersichtsbodenkarte von Bayern 1:25.000 (UBK, Bayern Atlas)

Die Anforderungen an den vorsorgenden Bodenschutz ergeben sich im Wesentlichen aus der folgenden Ge-
setzgebung:
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1 als in der Abwagung zu beriicksichtigendes Schutzgut mit dem schonend umgegangen werden muss
(88 1 (6) Nr. 7, 1a (2)) BauGB;

1 Boden werden als Bestandteil des Naturhaushalts von der Eingriffsregelung des Bundesnaturschutzge-
setzes BNatSch@bericksichtigt

1 Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverédnderungen und zur Sanierung von Alt{Bstedes
Bodenschutzgesetz BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt geandert durch Artikel 7
des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 1362, berlsBt3B6BundesBodenschutzund Alt-
lastenverordnung (BBodSchV, Stand 27.09.2Q%i¢r v. a. §8 8, 9 und I2BodSchV;

1 Bayerisches Gesetz zur Ausfihrung des BunBedenschutzgesetze@Bayerisches Bodenschutzge-
setz ¢ BayBodSchG) in der Fassung der Bettaachung vom 23. Februar 1999 (GVBI. S.Ba§RS
21294-1-U), zuletzt geéndert ari. Dezember 2020 (GVBI. S. 640)

32.4.5.2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Der Geltungsbereiclder FNP Anderunliegtim Bayerischen Odenwald, der zum Schichtstufenland Nordbayern
gehort Das Grundgestein wird vgnS RA YSY (iSy RSNJ 382t 23Aa0KSyYy 9AYyKSAG RS
kalk und Keuperyebildet(Stadt Wérth am Main).

Im Geltungsbereickstehen gemald der diglen geologischen Karte von Bayern 1:25.000 (Bayern Atlas) im
Untergrund Ablagerungen des mittleren Buntsandsteins des Trias an, die sich Uberwiegend ausbiwittel
grobkoérnigen Sandsteinen mit Tonschluffsteinklasten zusammensetzen. Im Bereich deregbmagh Ost
auslaufenden Téler finden sich quartédre Umlagerungsbildungen sowie polygenetische Talfillungen aus dem
Pleistozan bis Holozé&n, die sich aus Lehm oder Sand zusammensetzen.

Das dem Wald vorgelagerte Offenland sudlich von Worth 1&asst sich dergigchen Einheit LOR oder LoRlehm
zuordnen, welche aus feinsandigem bis tonigem Schluff gebildet wird.

Laut digitaleringenieurgeologischer Karte von Bayern 1:25.000 (dIGK25, Umweltatlas Bayern) handelt es sich
0SA RSY .l dzANM¥zyRG&L) dz¥Y oYNGIGAIT KIFENIS CcSai3saiaSAaySsz KN
wird mit hoch bis sehr hoch angegeben.

Laut der Ubersiclsbodenkarte von Bayern 1:25.000 iiberwiegen im bewaldeten Teil des UG Braunemle

podsolige Braunerde die mit Pseudogley vergesellschaftet sind. In BewaldetenTalerndominieren fast

ausschlief3lich Kolluvisohus Schluff bis Lehm (Kolluvium). fafseitig gelegener®ffenlandhabensich Uber-
wiegend Parabraunerdeentwickelt

Bodentypengruppen

574a:Gemal der digitalen geologischen Karte von Bayern 1:25.000 (Bayern Atlas) steBehungsbereich

an den WE/Atandorten 1 und 4iberwiegend Braunerdennd podsolige Braunerden an. Dieser Bodentyp
besteht aus grusfiihrendem Sand bis Grussand (Sandstein), verbreitet (iber Sandstein. Die Béden besitzen eine
sehr geringe Kationenaustauschkapazitat (KAK), sind basenarm und ihre nutzbare Feldkapazitat @rfg) ist g
(134,3 mm). Stawoder Haftnassaind bei diesen Bodentyparicht anzutreffen Der Bodentyp ist carbonatfrei

Die Braunerden im Eingriffsbereich sind im Oberboden stark humos und der Untergrund ist schwach humos.

580b, 579b:Ein weitererim Geltungbereich haufigerBodentyp ist der Pseudogley oder gering verbreitet
BraunerdePseudogley aus grusfilhrendem Lehm bis Schluff (Deckschicht) tber grusfiihrendem Lehm bis Ton
(Sedimentgestein), selten Sandstein. Die WAE#ndorte 2,3 und 5 sinitn Bereich diese Bodentypgeplant.

Die Kationenaustauschkapazitat (KAK) ist gering, die Basensattigung mittelbasisch. Die nutzbare Feldkapazitat
(nFK) ist mit mittel bewertet (186,3 mm). Der Untergrund besitzt eine deutliche- Sthar Haftndsse, meist

bereits in 4 dm iefe. Der Feinboden ist carbonatfrei und der Humusgehalt im Oberboden stark humos.
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Weitere Bodentypen in der Nahe sind Parabraunerde, Pararendzina und Kolluvisol, die von dem Vorhaben
nicht betroffen sind. Das dem Wald vorgelagerte Offenland sudlich vorthNasst sich der geologischen
Einheit Lo} oder LoRlehm zuordnen dem feinsandigem bis tonigem Schldffibben sich zum groRen Teil
Parabraunerdemebildet.

Zum Zwecke deBeurteilungder mit der Anlage eines Windparks verbundenen Auswirkungedasi8hutz-
gut Boden werden gemaf § 2 Abs. 2 BBodSchG folgende Bodenfunktionen unterschieden:

Naturliche Ertragsfunktion
Biotische Lebensraumfunktion
Speicherund Regulationsfunktion
Erosionswiderstandsfunktion
Archivfunktion

= =4 —a —a A

Die Einstufung deBedeutung von Bodenfunktionen erfolgt getrennt, da sich die Bewertungskriterien der
Funktionen zum Teil widersprechen. Die Bewertung der Eingriffsempfindlichkeit gegentber Veranderungen des
Schutzgutes bzw. vollstdndigem Flachend Funktionsverlust isticekt aus der Bedeutungseinstufung ableit-

bar.
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Abbildung15: Bodentypen im Geltungsbereich und seiner Umgebung.

Naturliche Ertragsfunktion

In den Bereichen, die als Standort fir WEA in Frage konzineipriméar zwei Bodentypemetroffen.
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