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Untersuchung zu Vorkommen der Haselmaus im Projektgebiet Worth am Main

1 Einleitung

Im Rahmen der Planung von finf Windenergieanlagen (WEA) stdwestlich der Stadt Wérth
am Main (Landkreis Miltenberg) wurde das Biro flr Faunistik und Landschaftsdkologie (BFL,
Rimmelsheim) durch die juwi AG beauftragt, eine Untersuchung zu Vorkommen der
Haselmaus Muscardinus avellanarius, sowie eine Bewertung des Konfliktpotenzials dieser
FFH-Anhang-1V-Art bezlglich der geplanten Windenergieanlagen durchzufuhren.

Auf Teilen der untersuchten Flachen waren haselmaustypische Habitate vorhanden. Neuere
wissenschaftliche Erkenntnisse deuten allerdings darauf hin, dass Haselmause auch
regelmaRlig in bisher als ungeeignet betrachteten Habitaten vorkommen, wenn auch in
geringerer Dichte (JuskaiTis 2007). Im Vorfeld der Untersuchung war nicht klar, ob eine lokale
Population im Bereich der Eingriffsflache existiert und inwieweit diese durch die Errichtung
von WEA gestoért, bzw. geschadigt werden kénnte. Deshalb wurde das Umfeld der funf
geplanten WEA-Standorte auf das Vorkommen dieser Art untersucht.

Beim Bau von Windenergieanlagen in Waldern kann die Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) betroffen sein. Vor allem in den Héhenlagen der Mittelgebirge besiedelt die Art
zahlreiche Lebensrdume, sodass artenschutzrechtliche Konflikte fir die windhoffigsten
Gebiete nicht auszuschliel3en sind. Von einer Betroffenheit der Art bei Planungen im Wald
muss daher zunachst grundsatzlich ausgegangen werden. Als streng geschitzte Art
(s.Tab.1) gelten flir die Haselmaus die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG.
Artenschutzrechtliche Konflikte kénnen sich beim Vorkommen der Art hauptsachlich durch
den Verlust von Lebensraum (Rodungen), die Verschlechterung der Habitatqualitat, z. B.
durch neu entstandene Windschneisen im Wald (BUCHNER et al. 2017), Fragmentierung von
Habitaten (BRIGHT et al. 2006), sowie Beeintrachtigungen von Tieren wahrend des Baus von
Windenergieanlagen ergeben. Zu betriebsbedingten Stérwirkungen (Larm, Lichtemissionen)
auf die Haselmaus liegen bislang keine Kenntnisse vor, sie werden aber nach BUCHNER et al.
(2017) als unwahrscheinlich eingeschatzt.

Tab. 1: Einstufung der Haselmaus in die Rote Liste Deutschlands und Bayern sowie weiterer
internationaler Schutzabkommen. Kategorien Rote Liste Deutschland/Bayern: 1 =vom
Aussterben bedroht; 2 =stark gefahrdet; 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten
Ausmales; V = Arten der Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; > = derzeit nicht gefahrdet;
n.b.. = nicht bewertet.

nach § 7
Art' Rote Liste | Rote Liste FFH- BNatSchG®
D? Bayern®* | Anhang* streng
geschiitzt
Haselmaus Muscardinus avellanarius \% * IV X

2 (MEINIG ET AL. 2020)
3: Rote Liste und kommentierte Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia) Bayerns. Stand 2017
4 FFH-Richtlinie 92/43/EWG

5. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege vom
29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010 (BGBI Jahrgang 2009 Teil | Nr. 51, 06.08.2009, Bonn),
zuletzt gedndert durch Art. 1 G v. 15.9.2017 | 3434 (Nr 64) mWv 29.9.2017).
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2 Methoden

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt siidwestlich der Stadt Wérth am Main im Landkreis Miltenberg.
Die funf geplanten WEA-Standorte liegen im Naturpark ,Bayerischer Odenwald“ und im
Landschaftsschutzgebiet ,LSG innerhalb des Naturparks Bayerischer Odenwald®

Die Planbereiche der finf WEA-Standorte liegen in einer zusammenhangenden Waldflache
mit hohem Laubbaumanteil mit eingestreuten Nadelbaumflachen. Der Bereich der geplanten
WEAO1 befindet sich in lichtem Laubwald, der Bereich der WEAOQZ2 in jungem Laubwald. Beide
Flachen weisen eine geringe Strauchschicht auf. Die WEAOQ3 ist in einem Bereich mit lichtem
Nadelwald geplant, an den sudlich eine schmale Freiflaiche angrenzt. Der Planbereich der
WEAO04 liegt in einem Mischwaldbestand mit hohem Laubbaumanteil. Der geplante Standort
der WEAOS5 befindet sich in einem Bereich mit hohem Jungwaldanteil, an den dstlich ein lichter
Laubwald und nérdlich eine Windwurfflache angrenzt. An den Waldwegen sind kaum
ausgepragte Strauchschichten vorhanden.

Die urspringliche Planung wurde im August 2021 geringflgig gedndert (s. Anhang). Die
geplante WEAO1 wurde um ca. 200 m, von ihrer urspringlichen Planung, nach Osten verlegt.
Die WEAO02 wurde um wenige Meter (< 50 m) nach Stdosten und die WEAO3 nach Studwesten
verlegt. Die WEAOQ4 ist nun ca. 100 m weiter siidwestlich geplant und der Standort von WEAQ5
blieb unverandert. Die Planung der Zuwegung &nderte sich ebenfalls: Der Zugang zur WEAQ5
wurde von der ostlichen Seite auf die westliche Seite verlegt. Zum Zeitpunkt der
Planungsadnderung hingen die Nestboxen bereits und wurden wahrend der
Untersuchungsperiode nicht umgehangt. Aufgrund der raumlichen Nahe der aktuellen zu den
urspringlichen Planbereichen, sowie der hohen Anzahl an Nestboxen lasst das Ergebnis
Ruckschlisse auf den aktuellen Planungsbereich zu. Aullerdem erfolgte die Suche nach
FralRspuren an Haselnlssen und die Nestersuche von Haselmausen auf Grundlage der neuen
Standorte.

Die Untersuchung wurde an geeigneten Habitatstrukturen (Potenzialflachen) im Bereich der
geplanten WEA und moglicher Zuwegungen durchgefihrt (s. Anhang).

2.2 Suche von Haselmaus-FralRspuren an Haselnlissen

Die Suche von FraRspuren an Nussen wird als wichtige, nicht invasive Methode angesehen,
um die Anwesenheit von Haselmausen nachzuweisen (BRIGHT et al. 2006). Die Haselnisse
werden unter Verwendung einer Lupe untersucht, um Fral3spuren eindeutig zuordnen und von
anderen Arten abgrenzen zu koénnen (BRIGHT et al. 2006). Dazu wurde im Gelande nach
Haselnlssen und Haselnussstrauchern gesucht.

Die Untersuchung der Haselmaus-Fralispuren erfolgte im aktuellen Planungsbereich.
Untersuchungstermine:

- 25.11.2021

- 07.12.2021
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2.3 Ausbringung und Kontrolle von Nestboxen

Das Ausbringen und Kontrollieren von Nisthilfen gilt als gut geeignete Methode zum Nachweis
von Haselmausen (BRIGHT et al. 2006, JUSKAITIS R. & BUCHNER 2010). Dazu wurden Ende April
2021 insgesamt 295 Nestboxen (Firma NHBS-Everything for Wildlife, Science & Environment,
UK) an Baumen und Strauchern installiert (Abb. A-1). Die Nestboxen wurden in Hbéhen
zwischen 0,5 und 1,50 m ausgebracht. Die Kontrolle der Kasten erfolgte von Juli bis
November, wobei der September als der erfolgversprechendste Monat bezeichnet wird
(BRIGHT et al. 2006, JuskAITiIs R. & BUCHNER 2010). Die Kontrollen wurden schonend
durchgefiihrt, um mdglicherweise anwesende Tiere nicht zu beeintrachtigen. So werden die
Boxen i.d.R. lediglich kurz gedffnet und nach Feststellung von Tieren sofort wieder
geschlossen. Wie auf der Karte im Anhang zu sehen ist, wurden 31 Nestboxen um den
Planungsbereich der WEAO1 ausgebracht. Weitere 25 Nestboxen wurden um den
Planungsbereich der WEAOQO2 ausgebracht, 18 im Planungsbereich der WEAQ03, 30 im
Planungsbereich der WEA04 und 23 im Planungsbereich der WEAOQ5. Zusatzlich wurden 168
Nestboxen um mdgliche Zuwegungsbereiche ausgebracht.

Die Ausbringung der Nestboxen erfolgte auf Grundlage des urspriinglichen Planungsstands,
der geringflgig von der aktuellen Planung abweicht. Die Nestboxen am Standort der WEAOQ1
wurden ca. 150 m westlich der aktuellen Planung aufgehangt. Die Gbrigen Nestboxen wurden
im Bereich der aktuellen WEA-Standorte aufgehangt, jedoch nicht um das Zentrum herum,
sondern um <50 m verschoben. Der Umfang der Daten ist ausreichend, um das
Haselmausvorkommen an allen aktuellen Planbereichen zu bewerten.

Kontrolltermine:

- 14.07.2021
-11./12.08.2021

- 29./30.09.2021

- 02./04.11.2021
-16./17./18.11.2021

2.4 Nestersuche

Eine weitere angewandte Methode zum Nachweis von Haselmausen ist die Suche nach deren
Freinestern. Diese ist in laubholzgepragten Bereichen mdglichst in der laubfreien Jahreszeit
durchzuflhren (BRIGHT et al. 2006) oder in immergrinen Geblschen oder Gehdlzen
(Nadelbdume, Brombeergeblsche) auch ganzjahrig mdglich. Diese Methode eignet sich
insbesondere fiir Bereiche, in denen keine Haselnisse vorhanden sind, die auf Fralspuren
untersucht werden kénnen, die Habitate jedoch trotzdem aufgrund anderer Ressourcen
geeignet fur Haselmause erscheinen. Dazu wurden die untersuchten Flachen im Umkreis der
ausgebrachten Nestboxen stichprobenartig visuell abgesucht, wobei insbesondere Bereiche,
die als Nisthabitat besonders geeignet erschienen, betrachtet wurden. Somit wurden junge
Baume, Gebusche und krautiger Unterwuchs, wie z. B. Brombeeren auf Nester kontrolliert
(BERG & BERG 1998, FOPPEN et al. 2002, JuSKAITIS & REMEISIS 2007).

Die Suche nach Nestern erfolgte im aktuellen Planungsbereich.

Untersuchungstermine:
-25.11.2021
-07.12.2021
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3 Ergebnisse

3.1 FraBspuren an Haselnlissen

Gefundene Haselntsse wurden auf typische Fraldspuren der Haselmaus untersucht. Im
Rahmen der Untersuchung wurden keine Fra3spuren von Haselmausen dokumentiert.

3.2 Nestboxkontrollen

Bei den Nestboxkontrollen an insgesamt funf Terminen im Zeitraum Juli bis November
konnten keine Haselmausnester gefunden werden. Zwei der 295 Nestboxen im Planungs-
bereich der Zuwegung konnten aufgrund von vorausgegangenen Forstarbeiten bei der
Kontrolle am 29/30.09.2021 nicht mehr gefunden und auf Haselmausbesatz kontrolliert
werden.

Die Planung der WEA, sowie der Zuwegung anderte sich im August 2021 geringflgig.
Aufgrund der eingehenden Untersuchungen und der umfangreichen Datenlage sind keine
Haselmause im Bereich der aktuellen Planung zu erwarten.

3.3 Nestersuche

Bei der Nestersuche konnten an keinem der Untersuchungstermine Freinester der Haselmaus
gefunden werden.
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4 Bewertung des untersuchten Gebietes hinsichtlich
Haselmausvorkommen

Aufgrund der Habitatstrukturen wurden alle geplanten WEA-Standorte auf Haselmausvor-
kommen untersucht, da ein Vorkommen der Art nicht auszuschlieen war. Die untersuchten
Flachen verflugten Gber lichte Laub- und Nadelwaldbereiche, junge Laubwaldflachen und an
wenigen Stellen eine dichte Strauchschicht, welche Méglichkeiten zum Nestbau sowie
Nahrungsressourcen bieten (JUSKAITIS 2008). Uberwinterungsmdglichkeiten waren in der
Flache ebenfalls gegeben (liegendes Totholz mit Héhlungen, Wurzelstubben). Die Kontrolle
der ausgebrachten Nestboxen ergab keine Nachweise von Haselmdusen im Umfeld der
geplanten Anlagen oder der Zuwegung.
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5 Konfliktpotenzial und empfohlene MaBnahmen

5.1 Konfliktpotenzial

Beim Bau von Windenergieanlagen in Waldern, in denen Haselmauspopulationen vorhanden
sind, koénnen die Tiere durch verschiedenartige Stérungen beeintrachtigt werden.
Anthropogene Stdrungen sind bislang hauptsachlich durch den Verlust von Lebensraum und
Fragmentierung von Habitaten (BRIGHT et al. 2006) bekannt. Der Bau von Windenergie-
anlagen im Wald verbraucht in der Regel Flachen von etwa einem Hektar pro Anlage. Beim
Bau von Anlagen im Wald finden in der Regel Rodungen statt, wodurch einerseits Flachen,
die Nahrungsressourcen sowie Nistmdglichkeiten bieten, verloren gehen und andererseits
Nahrungsgebiete abgegrenzt/unerreichbar werden kénnen (Fragmentierung), da Haselmause
offene Flachen, wie Schotterflachen um den Mastful? herum, meiden, bzw. nicht Gberqueren
(BRIGHT & MORRIs 1991). Durch die Nutzung vorhandener und bereits gut ausgebauter Wege
kann eine weitere Fragmentierung vermieden werden. Im Offenland ist der Flachenverbrauch
fur Haselmduse nicht relevant, solange keine Hecken, Baumreihen oder sonstige
Vegetationsstrukturen, die als Korridore zwischen Teilhabitaten genutzt werden kdnnten,
betroffen sind. Aufgrund des besonderen Schutzstatus der Haselmaus und ihrer Listung in
Anhang IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG ist bei einer Betroffenheit der Art eine
artenschutzrechtliche Betrachtung (Prifung der Verbotstatbestdnde gemaR §44
Bundesnaturschutzgesetz sowie der Zugriffsverbote gemall Art. 12 Abs.1 FFH-RL)
notwendig.

Bei der Beurteilung des Einflusses, den das geplante Bauvorhaben auf die Haselmaus-
population im Untersuchungsgebiet hat, sind die verschiedenen Verbotstatbestande gemaf
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu beachten.

Tétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG):

-ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren®, (...)

Stoérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG):

-ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Zerstérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG):

,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”
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Toétungsverbot

Bei Fallungen und Rodungsarbeiten sind Individuenverluste méglich. Insbesondere wahrend
der Aufzuchtzeit kdnnen Jungtiere betroffen sein. Wahrend des Winterschlafs sind auch adulte
Tiere gefahrdet, durch die Zerstdrung des Winterschlafnests getétet zu werden oder beim
Ortswechsel, sofern sie rechtzeitig aus dem Torpor erwachen, infolge der Stdérung zu viel
Energie zu verbrauchen. Winterschlafnester werden in der Regel unter dicker Laubstreu auf
dem Waldboden, im Wurzelstockbereich in Hecken, unter Totholz oder unter Moos angelegt,
regional sind auch Winterfunde in Nistkasten bekannt (BUCHNER et al. 2017). Im
vorliegenden Planungsgebiet kommen keine Haselmause vor. Der Verbotstatbestand der
Tétung wird, sowohl wahrend der aktiven Zeit wie auch wahrend des Winterschlafs,
ausgeschlossen.

Storungsverbot

Eine Stérung ist durch den Zerschneidungseffekt gréRerer Zufahrten denkbar, insbesondere
bei fehlendem Astkontakt iber dem Weg (BUCHNER et al. 2017). Dies wird relevant, wenn fur
die Zuwegung erstmals neue Schneisen in vormals geschlossene Waldbestande geschlagen
werden, jedoch nur, wenn populationsrelevante Effekte eintreten. In der vorliegenden Planung
werden Uberwiegend vorhandene Zuwegungen und breite Wald-/Wiesenschneisen genutzt.
Im vorliegenden Planungsgebiet kommen keine Haselmause vor. Stérungen (mit Folge einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population, § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG)
sind durch das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.

Zerstorungsverbot

Durch Rodungsarbeiten kénnen Fortpflanzungsstatten zerstért werden. Es sind jedoch keine
Fortpflanzungsstatten im geplanten Eingriffsbereich fir die WEA und die Zuwegung
vorhanden. Da im Gebiet der Planung keine Haselmause vorkommen, kénnen folglich keine
Lebensrdume der Haselmaus zerstort werden. Individuenverluste sowie Beeintréchtigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch das Bauvorhaben kénnen im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG (insbesondere wahrend der Uberwinterung) ausge-
schlossen werden. Erhebliche, d.h. populationsrelevante Stérungen (mit Folge einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population, § 44 Abs.1 Nr.2
BNatSchG) sind durch das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.
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6 Fazit

Im Untersuchungsgebiet sind fir die Haselmaus als Lebensraum kaum geeignete Bereiche
vorhanden. Das Vorkommen der Haselmaus im Untersuchungsgebiet wurde weder durch
Sichtnachweise oder Nestfunde noch durch artspezifische Fralspuren an Nlssen in den
WEA-Planbereichen belegt. Somit kann ein Vorkommen im Planbereich ausgeschlossen
werden. Auch bei der geringfiigig geadnderten Planung wird aufgrund der umfangreichen
Datenerhebung ein Vorkommen von Haselmausen ausgeschlossen.
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8 Anhang

Abb. A-1: Untersuchungsbereich mit den Standorten der 295 Haselmausnestboxen.
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