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1 PRUFUNGSINHALT
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die H+B Hallen- und Bodenentwicklungsgesellschaft mbH plant in Wérth am Main die stad-
tebauliche Entwicklung der Liegenschaft LandstraRe 23a, dem Standort des friiheren
Schlosses von Wérth, als Wohnbebauung mit Senioreneinrichtung. In diesem Zusammen-
hang sind die Errichtung von Wohngebéauden, eines Pflegeheims und eines Parkdecks mit
Tiefgarage sowie die Anlage von ErschlieBungsstrallen, Stellplatzen und Grunanlagen vor-
gesehen. Hierzu werden der Abriss einer Lagerhalle mit Nebenanlagen sowie die Beseiti-
gung von Vegetationsbestéanden erforderlich. Die Stadt Worth hat fiir die Entwicklung des
Schlossquartiers ein Bebauungsplanverfahren eingeleitet.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ist bzw. war bereits weitgehend und mit hoher
Dichte bebaut. Dennoch kénnen bei einer Neubebauung artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande eintreten. Um mdglichst weitgehend ausschliefRen zu kdénnen, dass artenschutzrecht-
liche Restriktionen der spateren Bebauung entgegenstehen, wird im Zuge des Bebauungs-
plan-Verfahrens eine Artenschutzrechtliche Prifung hinsichtlich der Betroffenheit ,europa-
isch geschiitzter Arten” (FFH- und VSchRL) gegeniiber den Verbotstatbestanden des § 44
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vorgenommen. Hierzu wurde das Bliro NaturProfil
Dipl.-Ing. M. Schaefer beauftragt. Das hierfir zugrunde gelegte Untersuchungsgebiet reicht
ggof. lGiber den Geltungsbereich des Bebauungsplanes hinaus, so dass auch Kontaktbereiche
und Austauschbeziehungen gepriift werden kénnen.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Priifung werden die Verbotstatbestdnde nach
§ 44 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle heimischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die geplante Nutzungsénderung
bzw. die Festsetzungen des zukiinftigen Bebauungsplanes erflillt werden kdnnen, ermittelt
und dargestelit. Sofern artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfullt werden, sind die na-
turschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 BNatSchG zu prifen.
Der Fachbeitrag Artenschutz wird gemall der aktuellen Arbeitshilfe Spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung, herausgegeben vom Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU, Stand
Februar 2020), erarbeitet.

1.2 Lage und Umfang des Vorhabens

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Schlossquartier befindet sich im Nordosten von
Worth am Main, zwischen dem linken Mainufer und der Landstral’e bzw. dem Wiesenweg.
Im Nordwesten begrenzt die Bebauung an der RathausstraRe das Planungsgebiet. Im Suid-
osten schlieftt sich eine Parkanlage an.

Die beanspruchten Flachen umfassen das gesamte Grundstiick LandstralRe 23a mit einer
Grolle von etwa 1,99 ha. Das Areal des Schlosses von Worth am Main wird schon seit ge-
raumer Zeit gewerblich genutzt. Von den Schlossgebauden ist nur noch ein Turm im Zent-
rum des Grundstiicks erhalten. Der nordwestliche Teil des Grundstlicks wurde mit einer gro-
Ren Lagerhalle (iberbaut, die etwa ein Drittel des Geléndes einnimmt und aktuell von einer
Logistikfirma genutzt wird. Nordwestlich des Veraltungsgebdudes schliefen sich zur Rat-
hausstrafRe hin kleiner Griinanlagen an. Die Ubrigen Flachen sind teils vollversiegelt (Beton,
Asphalt), teils wasserdurchlassig befestigt (Schotterflachen) und nur zu geringen Teilen un-

l;ruiql Planung- und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer ¢
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befestigt. Die unbebauten Flachen sind teils vegetationsfrei und werden fiir die Ablagerung
von Schiittgiitern (vermutlich Recyclingmaterial aus Abbruch) genutzt, teils - vor allem zu
den Réndern hin — hat sich eine Pioniervegetation entwickelt.

Das Planungsgebiet wird zweiseitig von den bebauten Siedlungsbereichen umgeben. Im
Nordosten grenzt die Mainpromenade und im Suidosten eine Parkanlage, die vom Main bis
zum Wiesenweg fiihrt. Weiter Richtung Siidosten schlieBen sich der Campingplatz und ein
Sportplatz an.

Das stadtebauliche Konzept sieht die ErschlieRung lber die Landstrale vor. Die Haupter-
schlieBungsstrake nimmt den ehemaligen Schlossturm als Baudenkmal im Zentrum der
Neubebauung auf. Nach Siidosten ist zunachst die dreigeschossige Senioreneinrichtung und
ihr gegeniiber das Parkdeck mit drei Ebenen angeordnet. Richtung Main entwickelt sich eine
drei- bis viergeschossige Wohnbebauung mit Griinflachen und Innenhdfen.

EI{U' Planung- und Beratung » Dipl. Ing. M. Schaefer -
ofi Alte Bahnhofstralle 15 = 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 + Fax.: 06031- 7642 + E-Mail: info@naturprofil.de
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Abb. 1: Lage des Projektgebietes (rot) in Wérth am Main
(Quelle: www.bayernatias.de)

2 DATENGRUNDLAGEN

Der vorliegende Artenschutzbeitrag basiert auf den vor Ort wahrend der eingehenden Bege-
hung und Sichtinspektion der Gebaudeteile und Freiflachen am 24.02.2023 gewonnenen Er-
kenntnissen.

Auflerdem werden die Verbreitungsangaben des Bayrischen Landesamtes flir Umwelt
(www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen) herangezogen.

m Planung- und Beratung * Dipl. Ing. M. Schaefer -
Alte Bahnhofstralle 15 + 61168 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 + Fax.: 06031- 7642 + E-Mail: info@naturprofil.de
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3 METHODISCHES VORGEHEN UND BEGRIFFSBE-
STIMMUNGEN

3.1 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrdchtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wild leben-
den Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates Uber die Erhaltung der wild le-
benden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABl. EG Nr. L 20/7) verankert.

Die Vorgaben des Europaischen Artenschutzes werden im Bundesnaturschutzgesetz (vom
29.07.2009, zuletzt gedndert am 15.09.2017) in den §§ 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
malen gefasst:

“Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwickiungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote).”

Diese Verbote werden in dem fiir Vorhaben nach BauGB und damit fiir die Aufstellung von
Bebauungsplanen relevanten Absatz 5 des § 44 konkretisiert:

"' Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer BehGrde
durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhGht und diese

I;l:l{ ) Planung- und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer -
ofi Alte Bahnhofstrale 15 + 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 - Fax.: 06031- 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de
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Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der ékologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumili-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintréchti-
gungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die ékologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rédumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt wer-
den.

* Fiir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
flihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.*

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG unvermeidbaren Eingriffen oder nach § 17 BNatSchG von einer Behdrde zuge-
lassenen oder durchgefiihrten Eingriffen sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdi-
schen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projekizulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als flr Vorhaben nach BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewie-
sen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliellich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten fiihren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schiechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

I;I.:I:}JI Planung- und Beratung » Dipl. Ing. M. Schaefer -
1 Alte Bahnhofstrafte 15 « 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031- 7642 + E-Mail: info@naturprofil.de
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e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes fiih-
ren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungiinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

3.2 Methodik

3.2.1 Methodisches Vorgehen

Die Artenschutzpriifung bezieht sich auf den Wirkraum des Vorhabens, d. h. denjenigen
Bereich, in dem erfahrungsgeman oder mit hinreichender Gewéhr mit bau-, anlage- und/oder
betriebsbedingten Auswirkungen gegenliber dort ggf. vorkommenden und artenschutzrecht-
lich zu beurteilenden Arten zu rechnen ist. Dieser Bereich entspricht hier dem Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans, d. h. dem Anwesen Landstrale 23a in Wérth am Main, sowie
den unmittelbar angrenzenden Siedlungs- und Freifldchen. Darliber hinaus reichende Wir-
kungen sind mit Blick auf die umgebende Siedlungsstruktur und die angrenzenden Verkehrs-
flachen nach Nordwesten und Siidwesten ausgeschlossen.

Gemal der Arbeitshilfe fir die Spezielle artenschutzrechtliche Priifung in Bayern wird zu-
nachst eine Relevanzpriifung fir die in Bayern vorkommenden besonders geschitzten Arten
vorgenommen. Dabei erfoigt eine Abschichtung auf der Grundlage der Verbreitungsangaben
des Bayrischen Landesamtes fir Umwelt, die im vorliegenden Fall auf den Landkreis Milten-
berg begrenzt werden kénnen. Die dort gelisteten Arten werden im nachsten Schritt auf der
Grundlage der im Planungsgebiet erfassten Biotop- und Nutzungsstrukturen hinsichtlich ei-
nes méglichen Vorkommens im Wirkraum des Vorhabens Uberpriift. Anschliefend wird ihre
Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren (hier als Folge einer Nut-
zungsanderung und Neubebauung als Wohngebiet) ermittelt.

Fir die nach dieser Relevanzprifung verbleibenden Arten erfolgt die Prifung der Verbotstat-
bestande gemaR § 44 BNatSchG. Dabei werden Vermeidungsmafnahmen und bei Bedarf
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-Maflnahmen) berlicksichtigt.

g'oh![ Planung- und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer -
ofil Alte BahnhofstraRe 15 - 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 + Fax.: 06031- 7642 - E-Mail: info@naturprofil.de
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Abb. 2: Bebauungs- und Biotopstruktur im Planungsgebiet (rot) und seinem Umfeld
(Quelle: www.bayernatlas.de)

Am 24.02.2023 wurden die Biotop- bzw. Nutzungsstrukturen auf dem Areal der geplanten
Stellplatze und ihrem Umfeld erfasst sowie hinsichtlich ihres Habitatpotenzials fur im Sinne
des § 44 BNatSchG potenziell vorkommende Tierarten inspiziert und beurteilt. Insbesondere
wurde— soweit zuganglich - auch an dem zum Abriss vorgesehenen Gebéudebestand nach
Strukturen und Hinweisen gesucht, die ggf. auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschiitzter
Tierarten (hier v. a. Vogel und Flederméuse) hindeuten oder ein besonderes Potenzial fur
solche erkennen lassen.

m[ Planung- und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer «
1 Alte Bahnhofstrafte 15 « 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 = Fax.: 06031- 7642 » E-Mail: info@naturprofil.de
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Soweit Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und/oder européische
Vogelarten als relevant eingestuft sind, wird im néchsten Schritt gepriift, ob die in § 44
BNatSchG genannten Verbotstatbesténde erflillt werden. Wenn Verbotstatbestande erfilit
sein sollten, erfolgt ggf. die Prifung der Voraussetzungen flir eine Ausnahme nach § 45
BNatSchG. Im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung werden hierfiir ausschlieBlich die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen gepriift. Dabei wird ggf. ermittelt, ob die in den Art.
12 und 13 der FFH-Richtlinie bzw. ob die in Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie genannten Ver-
bote einschlagig sind. Ist ein oder sind mehrere Verbote erfiillt, wird geprift, ob die natur-
schutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen des Artikels 16 der FFH-Richtlinie bzw. des Ar-
tikels 9i.V.m. Art. 13 der Vogelschutzrichtlinie vorliegen.

3.2.2 Einbezug von MaRnahmen

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde erfiillt sind, kénnen Maf-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie ggf. MaRRnahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat einbezogen werden.

MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am Pro-
jekt an. Sie flihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollsténdig unterbleiben oder so-
weit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Schutzpflanzungen oder Leiteinrichtungen)?.

Mallnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-
MafRnahmen, continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffe-
nen Lebensstétte fiir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-Maf3nahmen
missen den Charakter kompensatorischer VermeidungsmafRnahmen (die in der Eingriffsre-
gelung i. d. R. Ausgleichsmafinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumli-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergroRerung ei-
nes Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktionaler Beziehung zu die-
sem.

Werden trotz der Durchfihrung von MaRnahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
MaRnahmen Verbotstatbestande erfiillt, so dienen kompensatorische MaRnahmen (compen-
satory measures) dem Erhalt des derzeitigen (gUnstigen) Erhaltungszustandes der betroffe-
nen Art. Diese MaRhahmen missen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologi-
schen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h.
sie sind auf die jeweilige Art und die Funktionalitat auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitli-
chen Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible
Schwachung der Population zu erwarten ist.

Kompensatorische Malnahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Prifung dem Nach-
weis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzei-
tigen glinstigen Erhaltungszustand) vorliegen.

1 Vgl. Ausfiihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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4 WIRKUNGEN DES VORHABENS

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beein-
trachtigungen und Stérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflan-
zenarten verursachen kénnen.

& S

EE=d

Abb. 3: Bebauungskonzept (Stand 09.2022)
Quelle: Bernd Miiller Architekt und Stadtplaner, Rothenfels

4.1 Schéadigungsverbot

Mit der Neubebauung des Grundstlicks wird bau- und anlagebedingt in die vorhandenen Ve-
getations- und Gebaudestrukturen eingegriffen. Dabei erfolgt eine volisténdige Umgestaltung
des betroffenen Grundstiicks. Die vorhandene Pioniervegetation (Gehdlze und Staudenflu-
ren) werden zunachst beseitigt. Auch fiir die Rasenflachen mit Einzelbdumen und Ziergehol-
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zen muss von einem vollstdndigen Verlust ausgegangen werden. Die vegetationsfreien und
zum Teil versiegelten Flachen werden abgebrochen, umgeschichtet und Uberbaut, je nach
Lage aber auch rekultiviert und begriint. Innerhalb der spateren Griinanlagen und Freifla-
chen lassen sich jedoch gleichwertige Vegetationsstrukturen wieder herstellen. Die vorhan-
dene Lagerhalle einschlieRlich der Nebengebdude muss abgerissen werden. Der ehemalige
Schlossturm bleibt jedoch erhalten und wird in das Bebauungskonzept integriert.

Mit der Beseitigung von Vegetation, insbesondere der Gehdlze, sowie dem Abriss von Ge-
bauden kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschiitzter Arten beseitigt oder
zerstort werden. Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden missen daher ggf. geeignete
MaRnahmen vorgesehen werden. Sollte eine Vermeidung nicht mdglich sein, werden Er-
satzhabitate durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

4.2 Toétungs- und Verletzungsverbot

Bei der bau- und anlagebedingten Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann es
zur Verletzung oder Tétung von Individuen bzw. zur Zerstérung von Entwicklungsformen
(z. B. Eier bzw. Gelege) kommen.

Von dem Kfz-Verkehr im geplanten Wohngebiet gehen keine Auswirkungen aus, die
zwangsliufig zum Tod besonders geschiitzten Arten oder zur Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen fiihren kdnnen. Hierbei werden keine Verkehrszahlen und Fahrgeschwindigkeiten er-
reicht, die zu einem signifikant erhéhten Toétungsrisiko filhren kénnen. In diesem Zusam-
menhang kénnen auch Anlockungseffekte durch AuBenbeleuchtung fiir Flederméause ver-
nachlissigt werden, in dessen Folge die Tiere mit Fahrzeugen auf dem Geldnde kollidieren
koénnten.

Sofern eine Bebauung mit groReren Glasfassaden oder spiegelnden Materialien vorgesehen
ist, kann daraus ein erhdhtes Vogelschlagrisiko resultieren, was durch geeignete MafBnah-
men minimiert werden sollte.

4.3 Storungsverbot

Das Projektgebiet ist aufgrund der Lage innerhalb der Ortslage von Wérth und dem beste-
hender Gewerbebetrieb generell einer Vorbelastung von akustischen und optischen Storef-
fekten ausgesetzt.

Mit dem Vorhaben sind zundchst baubedingte Stérungen verbunden, die jedoch zeitlich und
raumlich befristet sind und allenfalls sensible Arten betreffen kénnen, deren Vorkommen we-
der innerhalb des Geltungsbereichs noch in den angrenzenden Park- oder Siedlungsflachen
zu erwarten ist. Angesichts der Vorbelastungen ist davon auszugehen, dass in erster Linie
siedlungsorientierte Arten mit entsprechender Stérungstoleranz vorkommen. Vor diesem
Hintergrund sind auch die betriebsbedingten Storwirkungen des spateren Wohngebietes
(Ziel- und Quellverkehr, sich bewegende Personen im Gebiet, Haltung von Katzen und Hun-
den) zu vernachléssigen. Aufgrund der geplanten Anordnung der Gebdude und Wohnstra-
Ben auf zu grofRen Teilen bereits bebauten bzw. befestigten Flachen ist nicht mit einer Ver-
schlechterung gegeniiber der aktuellen Gewerbe- und Lagernutzung zu rechnen.
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Erhebliche Stérungen im artenschutzrechtlichen Sinne, die den Erhaltungszustand einer lo-
kalen Population verschlechtern konnten, konnen fiir das Bauvorhaben ausgeschlossen
werden. Der Verbotstatbestand der Stérung wird daher sicher nicht einschlagig.

5 BESTAND SOWIE DARLEGUNG DER BETROFFEN-
HEIT DER ARTEN

In den folgenden Kapiteln liegt der Focus auf den standoértlichen Gegebenheiten fiir ein Vor-
kommen europarechtlich geschiitzter Pflanzen- und Tierarten der Anhange IV und V FFH-RL
sowie der Vogelarten gem. VSchRL und/oder Verordnung (EG) Nr. 338/97.

5.1 Biotop- und Habitatstrukturen

Das Planungsgebiet umfasst einen im Westen bereits bebauten bzw. versiegelten Grund-
stlicksteil, der zweiseitig von Bebauung und Strallenflichen umgeben ist. Im Randbereich
befinden sich Rasenflachen mit Zierstrauchern und Einzelbdumen, die von einem gewissen
Pflegeriickstand gekennzeichnet sind. Die Rasenfldchen werden teils durchs einzelne Gra-
ser-Arten dominiert; teils von Rasenunkréutern wie Purpurrote Taubnessel (Lamium pupure-
um), Vogel-Miere (Stellaria media), oder Ruprechtskraut (Geranmium robertianum) durch-
setzt. Der Baum- und Gehdlzbestand setzt sich aus Linde (Tilia spec.), Japanische Zier-
Kirsche (Prunus serrulata), Serbischer Fichte (Picea omorika) und Magnolie (Magnolia spec.)
zusammen. Entlang der Strale wachst eine niedrige Hecke aus Berberitzen (Berberis thun-
bergii). Im Nordwesten schliefit die Bebauung der RathausstraRe und im Slidwesten die
LandstralRe an.

Der ostliche Teil des Gelandes wird von einem Mosaik aus befestigten, geschotterten und of-
fenen Bodenfachen gebildet, die in unterschiedlichem Umfang und mit wechselnden De-
ckungsgraden von Pioniervegetation bewachsen werden. U. a. folgende ruderalen Pionierar-
ten und Stauden kommen im Gebiet vor:

Kanadisches Berufskraut Conyza canadensis

Wilde Mdhre

Daucus carota

Gewohnliche Nachtkerze

Oenothera biennis

Gewohnlicher Hornklee

Lotus corniculatus

Friihlings-Hungerblimchen

Erophila verna

Wiesen-Labkraut

Galium mollugo agg.

Gewodhnlicher Rainfarn

Tanacetum vulgare

Gewdhnliches Knaulgras

Dactylis glomerata

Rot-Schwingel

Festuca rubra agg.

Gewohnlicher Natternkopf

Echium vulgare

Verbascum lychnitis

Mehlige Kénigskerze
Kanadische Goldrute

Solidago canadensis

Gewbhnliche Eselsdistel

Onopordium acanthium

Rundblattriger Storchschnabel

Geranium rotundifolium

Persischer Ehrenpreis

Vernica persica

Jakobs-Greiskraut

Senecio jakobea

Acker-Witwenblume

Knautia arvensis

Gewodhnlicher Beifuld

Artemisia vulgaris

Land-Reitgras

Calamagrostis epigeos

Stumpfblattriger Ampfer

Rumex obtusifolius

Huflattich

Tusilago farfara

Lanzett-Distel

Cirsium vulgare

]
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Die Pionierfluren werden in unterschiedlichem MaRe von Gehdlzarten durchsetzt. Insbeson-
dere in den norddstlichen Randbereichen dominieren die Straducher und bilden zusammen-
hangende Geblsche. In der Artenzusammensetzung sind die folgenden Arten und charakte-
ristischen Pioniergehdlze ruderaler Standorte vertreten:

Sommerflieder Bufddleia davidii
Sal-Weide Salix caprea
Silber-Weide, Fahl-Weide Salix alba, Salix x rubens
Gotterbaum | Ailanthus altissima ]
Hasel Corylus avellana ]
Blut-Hartriegel Cornus sanguinea
Brombeere Rubus fruticosus agg.
Hunds-Rose Rosa canina ~

| Silber-Pappel Populus alba
Zitter-Pappel N | Populus tremula

Die vorhandenen Vegetationsstrukturen und Freiflaichen sind als Habitatstrukturen fur be-
sonders geschiitzte Arten wie folgt zu bewerten:

> Der lickige und vergleichsweise junge Gehblzbestand bietet allenfalls frei- und in Gebi-
schen briitenden Vogelarten geeignete Niststatten. Angesichts der Siedlungslage und
den mit dem Gewerbebetrieb verbundenen Stéreinflissen sind nur haufige und sto-
rungstolerante Arten wie Amsel, Singdrossel, Buchfink, Girlitz, Rotkehichen und
Monchsgrasmiicke zu erwarten. Fir Baumbriter wie Elster, Rabenkréhe oder Ringel-
taube kommen die Einzelbdume an der Nordwestseite des Grundstiicks in Betracht.
Hinweise auf ein Brutgeschehen in den vorangegangenen Jahren wie Altnester waren
jedoch nicht zu finden. Weder die Straucher im Osten noch der Einzelbaumbestand im
Nordwesten weisen Hohlen auf, so dass Héhlenbriiter wie Meisen oder Stare das Gebiet
nur zur Nahrungssuche aufsuchen werden.

> Der Baumbestand weist auch fiir Flederm3use keine nutzbaren Baumhohlen oder —
spalten auf. Baumbewohnende Fledermause sind daher allenfalls sporadisch bei der
Nahrungssuche tiber den Ruderalfluren und Pioniergehdlzen zu erwarten.

> Die Ruderalfluren und Pioniergehdlze auf Schotterflachen bieten Strukturen, die fur Ei-
dechsen geeignet, wenn auch suboptimal ausgebildet sind.
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Abb. 11; Spalt zwischen Hochwasserschutzmauer und Geldnde mit Steinmaterial
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Bei der Lagerhalle und dem Verwaltungsgebsdude handelt es sich um Gebéaude in Massiv-
bauweise. Die Lade- und Anlieferungszone ist mit einer Stahltrdger-Konstruktion tberdacht.
Das Verwaltungsgebsude und der riickwartige Teil der Halle haben ein Flachdach, wahrend
der mittlere Teil des Gebaudekomplexes als Sheddach mit mehreren Halbbdgen konstruriert
ist. Die Fassaden sind einheitlich strukturiert und weitgehend intakt. Wéhrend das Verwal-
tungsgebaude verputzt ist, sind die Hallenfassaden mit einem Klinkervorsatz ausgebildet.
Die Fenster der Gebaude sind ebenfalls weitestgehend intakt, am Verwaltungsgebaude mit
Rollladen versehen und an der Halle z. T. vergittert. Defekte Fenster, Tiiren oder Tore wur-
den mit Holzplatten verschlossen. An der Halle befinden sich verschiedene Liftungsoffnun-
gen, die ein Eindringen kleinerer Vogel oder Fledermause ggf. erméglichen. Da sich die Ge-
baude noch in Nutzung befinden, ist ein Vorkommen geschitzter Arten in den Innenraumen
eher unwahrscheinlich. Unter der Anlieferungszone befindet sich ein Hohlraum unter Gelan-
deoberkante, der im vorderen Teil eine Offnung aufweist und so fir Flederm&use zugénglich
wire, wobei die bodennahe Offnung hinter einem Gebiisch als Einflug eher suboptimal ist.
Anbauten, Vorspriinge und Nischen sowie die Tragerkonstruktion der Uberdachung in der
Ladezone bieten geb&udebriitenden Vogelarten wie Haussperling oder Hausrotschwanz ge-
eignete Niststandort. Bei der Begehung wurden jedoch keine Altnester oder Nistmaterial aus
zurlickliegenden Jahren vorgefunden.

Der ehemalige Schlossturm besteht aus einem verfugten Sandsteinmauerwerk, das zum Teil
verputzt wurde bzw. noch Verputzreste aufweist. In der unteren Ebene ist der Turm an zwei
Seiten offen; das Turminnere ist von dort jedoch nicht zuganglich. In mehreren Ebenen sind
Fenster und Offnungen angebracht, die samtlich offen sind und flugféhigen Tieren einen Zu-
gang in die Innenrdume ermdglichen. Auch das Mauerwerk weist verschiedene kleinere Laf-
tungsoffnungen oder Spalten und defekte Stellen aus, die kleinere Hohirdume erschlieBen
kénnen. Der Turm bietet somit fiir Fledermause und Végel, geeignete Habitatbedingungen,
zumal Stoérungen durch die Unzugénglichkeit begrenzt werden. Dabei kommen auch Fle-
dermausgruppen (z. B. in Wochenstuben) oder gréRere Vogelarten (z. B. Schleiereule,
Turmfalke) in Betracht. Im Rahmen der Begehung am 24.02.2023 konnte der Turm nur von
aulen — mit Fernglas — in Augenschein genommen werden. Konkrete Hinweise auf eine tat-
sachliche Quartier- oder Nistplatznutzung konnten nicht festgestellt werden. Die Vogelkot-
spuren im oberen Teil der Fassade deuten zunéchst nur auf eine regelmafige Nutzung als
Ansitz hin.

Das Grundstiick ist an drei Seiten von Mauern umgeben. Zur LandstraRe bzw. dem Wiesen-
weg verlduft eine verfugte Backsteinmauer mit wenig offenen Fugen und Spalten. Zum Main
und zur Parkanlage hin wird das Grundstlck von einer Hochwasserschutzmauer aus Beton
umgeben. Zwischen der Betonmauer und dem hoher gelegenen Schlossquartier ergibt sich
ein Spalt, der zum Teil mit grobem Steinmaterial gefilllt ist. Die Schotterflachen auf dem Ge-
lande sind meist stark verdichtet, weisen jedoch vereinzelt Hohlrédume und Kleinsdugerbau-
ten auf. Das Haufwerk aus zerkleinertem Abbruchmaterial im zentralen Bereich des Grund-
stiicks ist nahezu vegetationslos und als Habitatstruktur ungeeignet.

Die vorhandenen Gebdude sind als Habitatstrukturen fiir besonders geschiitzte Arten wie
folgt zu bewerten:

» Die Lagerhalle bietet mit Vorspriingen und Nischen sowie der Tragerkonstruktion der
Uberdachung in begrenztem Umfang Niststandorte fiir geb&udebriitende Vogelarten wie
Haussperling und Hausrotschwanz, auch wenn keine konkreten Nutzungsspuren gefun-
den wurden.
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> Das Gebaudeinnere ist nur schwer zugénglich und aufgrund der fortdauernden Nutzung
als Lebensstétte derzeit nicht attraktiv. Das Quartierpotenzial fiir Fledermause ist nur ge-
ring und umfasst kleinere Spalten und Hohlrdume, die als Tagesschlafplatz von Einzel-
tieren genutzt werden kénnen. Hinweise auf eine tatsachliche Nutzung durch Fleder-
mause wurden nicht gefunden.

> Der ehemalige Schlossturm ist durch kleinere Offnungen und offene Fenster fiir Vogel
und Fledermause zugénglich. Aufgrund der Hohe des Turms und der Ausdehnung des
Gebaudeinneren ist auch eine Besiedlung durch Vogelgruppen (z. B. Dohlen, Mauerseg-
ler) oder groRere Arten (Schleiereule, Turmfalke) denkbar. Auch fir Flederméuse bietet
der Schlossturm Quartierméglichkeiten fur Sommerquartiere und ggf. Wochenstuben
oder Winterquartiere.

Abb. 12: Verwaltungsgebéude

L LN NS S SSE

vy
k.

Abb. 13: Uberdachte Ladezone
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Abb. 15: Haufwerk mit Schlossturm ud Lgerhalle im Hltergrund
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Abb. 20: Téigerkonstruktion der Ub
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erdachung als tenzielle Niststétten
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Abb. 22: Unvolisténdig verschlossene Fensterbffnung
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Abb. 23: Verfugter Sdsteinsockel mit éihzelnen oﬁenén Sa.‘en |

Abb. 24: Liifftungsausgénge und Gebéudenischen als potezielle Nsttétten
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5.2 Ubersicht der priifungsrelevanten Arten und Rele-
vanzpriifung

Gemal der Zusammenstellung des Bayrischen Landesamtes fiir Umwelt kdnnen im Land-
kreis Miltenberg die nachstehend aufgelisteten, besonders geschiitzten und planungsrele-
vanten Arten vorkommen. Vogelarten, die in Bayern generell nicht als Brutvogel vorkommen,
werden nicht aufgeflihrt, da eine vorhabenbedingte Betroffenheit als Rast- oder Zugvogel
ausgeschlossen werden kann. Auflerdem werden gemaR Arbeitshilfe keine sogenannten ,Al-
lerwelts-Vogelarten” gelistet, da fir diese Arten davon ausgegangen werden kann, dass kei-

ne Verbotstatbestande erfiillt werden.

Tab. 1: Ubersicht der FFH-Anhang IV-Arten und der europiischen Vogelarten und Rele-
vanzprifung im Untersuchungsraum

EHZ Erhaltungszustand kontinental
Status: Status des Vorkommens im Planungsraum bei Vogeln: BV = potenziell Brutvogel, NG = potenziell Nah-
rungsgast, DZ = potenziell Durchziigler;
Krit. (Kriterium):, kEm = keine Empfindlichkeit, kWi = kein Vorkommen im Wirkraum
Relev. (Relevanz): X = Art wird gepriift, - = Priifung ist nicht erforderlich

Deutscher Artname | Wiss. Artname EHZ |Status Krit. Relev.| Bemeriang

Flederm

e unzureichend KWi| - | Waldfedermaus

Eptesicus nilssonii | Nordfledermaus unzureichend X

Eptesicus serotinus | Breitfliigelfledermaus | unzureichend X

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus | unzureichend kWi - Waldfledermaus

Myotis daubentonii | Wasserfledermaus KEm ) Quartiﬁte in Baum-
Ghlen

Myotis myotis GroRes Mausohr X

Myotis mystacinus | Kleine Bartfledermaus X

Myotis nattereri Fransenfledermaus X

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler e KEm ) Quartiﬁ[e in Baum-
ohlen

Nyctalus noctula Grolter Abendsegler unzureichend X

Pipistrellus nathusii | Rauhautfledermaus unzureichend KEm ) Quartie[e in Baum-

héhlen

Pipistrellus pipistrel- | Zwergfledermaus X

lus

Plecotus auritus Braunes Langohr kWi - Waldfledermaus

Plecotus austriacus | Graues Langohr unzureichend X

Vespertilio murinus | Zweifarbfledermaus unbekannt X

Sonstige Saugetiere

Castor fiber Européischer Biber glinstig kwi| -

Cricetus cricetus Feldhamster kWi -

Felis silvestris Wildkatze unzureichend kWi | -

]
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paeus

Deutscher Artname | Wiss. Artname EHZ Status | Krit. | Relev.| Bemeriamng
Muscardinus avella- | Haselmaus . .
FARUS unzureichend kWi -
Voael
Accipiter gentilis Habicht unzureichend | - | kwi| - | Kkeine Habitate im
Wirkraum
Accipiter nisus Sperber . .| _ | keine Habitate im
il Wirkraum
Acrocephalus Drosselrohrsénger Dz |kEm ) allenfalls Uberflii-
arundinaceus ge
Acrocephalus Schilfrohrsanger DZ |kEm ) allenfalls Uberfli-
schoenobaenus ge
Acrocephalus scir- | Teichrohrsénger DZ |KEm ) allenfalls Uberflii-
paceus ge
Actitis hypoleucos | Flussuferidufer 0z |keEm| - | 2llenfalls Uberflii-
ge
Aegolius funereus | Raufufkauz ) wi | - keine Habitate in
Wirkraum
Alauda arvensis Feldlerche Dz |kem| - | @Wenfalls Uberfit-
ge
Alcedo atthis Eisvogel - lewil - keine Habitate im
Wirkraum
Anas crecca Krickente oz |kem| . | allenfalls Uberflii
ge
Anser anser Graugans Dz |kem| - | 2llenfalls Uberfli-
ge
Anthus trivialis Baumpieper . ; ) keine Habitate im
kWi Wirkraum
Apus apus Mauersegler unzureichend | BV X
Ardea cinerea Graureiher unzureichend | Dz |kEm| - | lenfalls Uberfl-
ge
Ardea purpurea Purpurreiher kEm| - allenfalls Uberfli-
ge ,
Asio otus Waldohreule kEm| - | gelegentl.in Siea
lungsrandlage
Athene noctua Steinkauz KWi ) keine Habitate im
Wirkraum
Aythya ferina Tafelente inZurelehend kEm| - | allenfalls Uberfli-
ge
Botaurus stellaris Rohrdommel kWil - keine Habitate im
Wirkraum
Bubo bubo Uhu KEm| - allenfalls Uberflii-
ge
Bucephala clangula | Schellente kem| . | @llenfalls Uberfli-
ge
Buteo buteo Méusebussard kEm| - | gelegentl.in Sied-
lungsrandlage
Caprimulgus euro- | Ziegenmelker KWi ) keine Habitate im

Wirkraum

Pl
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Deutscher Artname | Wiss. Artname EHZ | Status | Kiit. | Relev. Bemeriamg
Carduelis carduelis | Stieglitz unzureichend | BV X
Charadrius dubius | Flussregenpfeifer bz |kem| . | allenfalls Uberfla-
ge
Chroicocephalus ri- | Lachmdéwe Dz |kEm . allenfalls Uberflii-
dibundus ge
Ciconia ciconia WeiRstorch 0z |kem| - allenfalls Uberfiii-
ge
Ciconia nigra Schwarzstorch pz |kEm!| - allenfalls Uberflii-
ge
Cinclus cinclus Wasseramsel - |wwil - | keine Habitateim
Wirkraum
Circus aeruginosus | Rohrweihe bz |kem| - | allenfalls Uberflt-
ge
Circus pygargus Wiesenweihe Dz |kem!| - allenfalls Uberflii-
ge
Coloeus monedula |Dohle BV X
Columba oenas Hohitaube - |wwi| - | keine Habitateim
Wirkraum
Corvus corax Kolkrabe bz |kem| - | 3tenfalls Uberflii-
ge
Corvus frugilegus Saatkréahe NG |kEm| - gelegentl. in Sied-
lungsrandlage
Crex crex Wachtelkdnig - |kwil - | keine Habitate im
Wirkraum
Cuculus canorus Kuckuck bz |kem| . | 2lenfalls Uberfid-
ge
Cygnus olor Hockerschwan Dz |kEm| - allenfalls Uberfiu-
ge
Delichon urbicum | Mehlschwalbe Kein Nistplatzpo-
unzureichend | NG |kEm - tenzial im Wirk-
raum
Dendrocoptes medi- | Mittelspecht ) kWi ) keine Habitate im
us Wirkraum
Dryobates minor Kleinspecht - lkwi| - | keine Habitate im
Wirkraum
Dryocopus martius | Schwarzspecht . N keine Habitate im
- o Wirkraum
Emberiza cia Zippammer pz |keEm!| - allenfalls Uberflii-
ge
Emberiza citrinella | Goldammer pz |kem| - | @Wenfalls Uberfli-
Falco peregrinus Wanderfalke pz |kem| - | @fenfalls Uberflii-
ge
Falco subbuteo Baumfalke Dz |kEm!| - allenfalls Uberflii-
ge
Falco tinnunculus Turmfalke BV X
Ficedula albicollis | Halsbandschnépper - il - keine Habitate im
Wirkraum
Ficedula hypoleuca | Trauerschnapper NG |kEm - gelegentl. in Sied-

]
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Deutscher Artname | Wiss. Artname EHZ ‘Status | Krit. | Relev. Benerllmg
lungsrandlage
Gallinago gallinago | Bekassine . .| _ | keine Habitate im
kWi Wirkraum
Gallinula chloropus | Teichhuhn Dz |kem| - | @Wenfalls Uberfli-
ge
Glaucidium passeri- | Sperlingskauz ) Wi ) keine Habitate im
num Wirkraum
Crus grus Kranich MU oz |cm| - | @lenfalls Uberdfid-
ge
Haliaeetus albicilla | Seeadler bz |kem| - | ahenfalls Uberfli-
ge
Hippolais icterina Gelbspotter ; ) : ) keine Habitate im
unzureichend kWi Wirkraum
Hirundo rustica Rauchschwalbe Kein Nistplatzpo-
unzureichend | NG |kEm - tenzial im Wirk-
raum
Ichthyaetus mela- Schwarzkopfmbwe KEm ) allenfalls Uberfli
nocephalus ge
Ixobrychus minutus | Zwergdommel : } keine Habitate im
kWi Wirkraum
Jynx torquilla Wendehals : ) keine Habitate im
kWi Wirkraum
Lanius coliurio Neuntéter kwi| - | keine Habitate im
Wirkraum
Lanius excubitor Raubwiirger kWi _ keine Habitate im
’ Wirkraum
Larus canus Sturmméwe kEm| - | 2llenfalls Uberflii-
ge
Larus michahellis Mittelmeerméwe KEm| . | @llenfalls Uberflii-
ge
Linaria cannabina | Bluthénfiing kEm| . |9elegentl.in Sied-
lungsrandlage
Locustella luscinioi- | Rohrschwirl KWi ) keine Habitate im.
des Wirkraum
Locustella naevia | Feldschwirl Em| - | allenfalls Uberfli-
ge
Luscinia megarhyn- | Nachtigall KEm ) gelegentl. in Sied-
chos lungsrandlage
Mareca strepera Schnatterente KEm| - allenfalls Uberfli-
ge
Mergus merganser | Ganseséger KEm| - allenfalls Uberflii-
ge
Milvus migrans Schwarzmilan KEm| - gelegentl. in Sied-
lungsrandlage
Milvus milvus Rotmilan kEm| . | allenfalis Uberflii-
ge
Motacilla flava Schafstelze kEm| . | 2llenfalls Uberfli-
ge
Netta rufina Kolbenente kEm - alienfalls Uberflii-

ot
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Deutscher Artname | Wiss. Artname | Krit. | Relev.| Bemerkung
ge
Numenius arquata | GrofRer Brachvogel kwi| . | keine Habitate im
Wirkraum
Nycticorax nycti- Nachtreiher KEm ) allenfalls UberflU-
corax ge
Oenanthe oenanthe | Steinschmétzer kEm| - allenfalls Uberfli-
ge
Oriolus oriolus Pirol kWi : keine Habitate im
Wirkraum
Pandion haliaetus | Fischadler kEm| - | allenfalls Uberfli-
ge
Passer domesticus | Haussperling unzureichend X
Passer montanus | Feldsperling unzureichend | NG |kEm| - |M Siedllungsrand-
age
Perdix perdix Rebhuhn - lwwil - | keine Habitateim
Wirkraum
Pernis apivorus Wespenbussard . .| _ | keine Habitate im
i d i Wirkraum
Phalacrocorax carbo | Kormoran pz |kem| - | allenfalls Uberfli-
ge
P_hoemcurus phoe- [Gartenrotschwanz unzureichend | Dz |KEm ) allenfalls Uberflli-
nicurus ge
Phylloscopus sibila- | Waldlaubsanger _ KWi ) keine Habitate im
trix Wirkraum
Picus canus Grauspecht : a .| _ | keine Habitate im
P unzureichend kWi Wirkraum
Picus viridis Griinspecht ) gelegentl. in Sied-
ok ek lungsrandlage
Podiceps cristatus | Haubentaucher Dz |kEm| - | 2lenfalls Uberfli-
ge
Podiceps nigricollis | Schwarzhalstaucher Unzureichendl oz lkem| - allenfalls Oberfli-
ge
Porzana porzana Tipfelsumpfhuhn pz |kem| - | allenfalls Uberfli-
ge
Rallus aquaticus Wasserralle DZ |kEm!| - allenfalls Uberflu-
ge
Remiz pendulinus | Beutelmeise - lwkwil - | keine Habitateim
Wirkraum
Riparia riparia Uferschwalbe i ) .| _ | keine Habitate im
unzureichend kWi Wirkraum
Saxicola rubetra Braunkehichen : kWi ) keine Habitate im
Wirkraum
Saxicola torquatus | Schwarzkehichen 0z |keEm! - allenfalls Uberflii-
ge
Scolopax rusticola | Waldschnepfe - |wwil - | keine Habitate im
Wirkraum
Spatula clypeata Loffelente unzureichend | Dz |kEm| - | @llenfalls Uberfli-
ge
Spatula querquedula | Kndkente DZ |kEm - allenfalis Uberflii-

]

Planung- und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer -

Alte BahnhofstraRe 15 ¢« 61169 Friedberg Tel.: 06031 - 2011 - Fax.: 06031- 7642 - E-Mail: info@naturprofil.de




BP ,Schlossquartier’, Worth am Main

Artenschutzrechtliche Priifung

30

Deutscher Artname | Wiss. Artname Krit. | Relev. Bemeriaung
ge
Spinus spinus Erlenzeisig urzireichernd KWi ) kein\?v :;I:\rl;itt‘e:;t]e im
Streptopelia turtur | Turteltaube KEm| - gelegentl. in Sied-
lungsrandlage
Strix aluco Waldkauz kWi ) keine Habitate im
Wirkraum
Sylvia communis Dorngrasmiicke kEm| . | @llenfalls Uberfli-
ge
Sylvia curruca Klappergrasmiicke e KEm| - |D Siedllungsrand-
age
Tetrao urogallus Auerhuhn kWi ) kein\?v !—Ikabitate im
irkraum
Tringa ochropus Waldwassergufer kEm| - | allenfalis Uberfli-
ge
Tyto alba Schleiereule X
Upupa epops Wiedehopf kWi ) kem\7V :'rlfrt;i’:ﬁ;e in
Vanellus vanellus | Kiebitz kEm| . | allenfalls Uberflii-
ge
Reptilien
Coronilla austriacus | Schlingnatter unzureichend kWil - kein\(lev !—:I(abitate im
irkraum
Lacerta agilis Zauneidechse unzureichend X
Amphibien
Bombina variegata | Gelbbauchunke - wil - kein\(,ev !—I:bitate im
irkraum
Epidalea calamita | Kreuzkrote unzureichend wil - kein\tlev !'Ikabitate im
irkraum
Hyla arborea Europ. Laubfrosch e e kWil - kein\?v :-rl:rzit:?:\e im
Triturus cristatus Nérdl. Kammmolch unzureichend KWi } kein\t;:v !—Ilfbitate im
irkraum
Libellen
Leucorrhinia pecto- | GroRBe Moosjungfer urzursicheid KWi ) keine Habitate im
ralis Wirkraum
Kifer
Osmoderma eremita | Eremit unzureichend kwil - kein\t;.-v :;llftrl;iltjant\e im
Tagfalter
Lycaena dispar GrofRer Feuerfalter KWi _ kein\tlév Hkabitate im
irkraum
Phengaris nausit- Dunkler Wiesenknopf- . . keine Habitate im
unzureichend kWi - .
hous Ameisenblauling Wirkraum
Phengaris teleius Heller Wiesenknopf- inzireichand KWi ) keine Habitate im
Ameisenblauling Wirkraum
Pflanzen

Prof
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Deutscher Artname | Wiss. Arthame EHZ | Status | Krit. | Relev. Bemeriaing

Trichomanes speci- | Prachtiger Diinnfarn KWi keine Habitate im
i - Wi

osum irkraum

5.3 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Pflanzenarten wird der Prachtige
Diinnfarn fiir das Kreisgebiet aufgefiihrt. Die Art besiedelt meist horizontale oder schrage si-
likatische Felswande in konstant Iuftfeuchter, warmebegiinstigter Umgebung und findet im
Planungsgebiet keinen geeigneten Standortbedingungen. Ein Vorkommen der Art ist daher
sicher ausgeschlossen.

5.4 Tiergruppen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
5.4.1 Wirbellose

Fir die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten wirbellosen Tierarten aus den Klassen
der Kafer, Libellen und Schmetterlinge ist ein Vorkommen mangels geeigneter Standortbe-
dingungen und Habitate ausgeschlossen. Fiir die besonders geschiitzte Kafer-Art Eremit gibt
es keine geeigneten Altbdume in entsprechendem Schéadigungs- oder Zerfallsstadium, ins-
besondere keine Eichen, im Planungsgebiet. Die GroRe Moosjungfer besiedelt ganzjahrig
Wasser fithrende Zwischenmoorgewésser oder andere, nicht zu saure (Moor)-gewasser und
findet im Geltungsbereich des Bebauungsplans und seinem Umfeld keinerlei geeignete Ge-
wasserhabitate. Fir die besonders geschiitzte Schmetterlings-Arten Heller und Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling oder GrofRer Feuerfalter fehlen ebenfalls die entsprechenden Ha-
bitate (extensive Wiesen mit GroRem Wiesenknopf, Feuchtwiesen). Eine Betroffenheit durch
das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

5.4.2 Amphibien

Eine Betroffenheit besonders geschiitzter Amphibienarten ist ausgeschlossen, da im Wirk-
raum des Vorhabens weder geeignete Laichgewasser noch Landhabitate vorkommen.

5.4.3 Reptilien

Die Verbreitungsgebiete von zwei im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Reptilienar-
ten erstrecken sich auch Uber den Landkreis Miltenberg. Fiir die Zauneidechse und die
Schlingnatter, die trocken-warme Lebensrdume mit vegetationsfreien Sandstellen und/oder
Gesteinsbiotopen bendtigen, liegen im Planungsgebiet bedingt geeignete, wenn auch subop-
timale Lebensraumbedingungen vor. Fiir die Schlingnatter kann angesichts ihrer Habitatan-
spriiche und ReviergroRen sowie der mangelnden Vernetzung des Plangebietes ein Vor-
kommen ausgeschlossen werden. Die Zauneidechse ist demgegeniber weniger anspruchs-
voll und besiedelt auch kleinere Areale. Die Habitate im Osten des Geltungsbereiches bieten
zwar eine liickige und kleinteilige Stauden- und Gehélzvegetation mit Versteckméglichkeiten
und Sonnenplatzen. Es fehlen jedoch grabbare Substrate als Eiablageplétze und zur Uber-
winterung. Alternativ kdnnte die Art hierfiir aufgegebene Kleinsdugerbauten und die verein-
zelten Gesteinsstrukturen und —hohlrdume nutzen. Von Nachteil ist die relativ isolierte Lage
innerhalb eines Siedlungsgebietes nahe der feuchten Main-Aue, wodurch eine Besiedlung
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des ehemals dicht bebauten Geléandes erschwert wird. Ein Vorkommen der Eidechsenart ist
zwar nicht sehr wahrscheinlich, kann aber auch nicht vollig ausgeschlossen werden.

5.4.4 Saugetiere

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Saugetierarten finden im Planungs-
gebiet ausschlieflich siedlungsorientierte Fledermausarten bedingt geeignete Habitatele-
mente. Das Mainufer und die angrenzende Parkanlage sind als Nahrungsrevier geeignet; die
teilweise befestigten ruderalen Freiflachen im Geltungsbereich haben diesbezlglich nur eine
nachrangige Bedeutung. Mit der geplanten Durchgriinung des Wohngebietes werden ggf.
zusitzliche Jagdstrecken geschaffen. Das Quartierpotenzial der Lagerhalle ist eher gering
und bietet allenfalls Tagesschlafplétze flr Einzeltiere, insbesondere kleinerer Arten wie die
Zwergfledermaus. Der ehemalige Schlossturm kann demgegeniiber auch fiir Fledermaus-
gruppen Sommerquartiere, Wochenstuben und bei geeignetem Innenklima auch Uberwinte-
rungsquartiere bereithalten. Hierfir kommen auch Breitflligelfledermaus, Grofies Mausohr,
Graues Langohr, Nordfledermaus, Grofer Abendsegler, Kleine Bartfledermaus, Rauhautfle-
dermaus, Fransenfledermaus und Zweifarbfledermaus in Frage. Da der denkmalgeschutzte
Schlossturm in das Bebauungskonzept integriert wird, besteht die Méglichkeit, Fledermaus-
quartiere zu erhalten. Eine nachteilige Betroffenheit von Flederm&usen ergibt sich allenfalls
im Zuge des Abriss der Lagerhalle und des Verwaltungsgeb&udes, wenn Spaiten und Hohl-
raume von Fledermaus-Arten bis dahin besetzt werden sollten. Arten, die zwar im Offenland
oder an Gewassern jagen (z. B. Wasserfledermaus), aber ihre Quartiere nicht in Gebauden
sondern in Baumhdohlen suchen, werden durch die geplante Neubebauung nicht erheblich
beeintrichtigt. Fiir die Waldarten wie Bechsteinfledermaus und Braunes Langohr kann eine
Betroffenheit ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der Feldhamster besiedelt 16ssgepragte Ackerflichen. Die Haselmaus kommt in vernetzten
Feldgehdlzen, Ufergehdlzen oder Auwéldern sowie warmebeglinstigten Laubmischwaldern
vor. Die Wildkatze benétigt ausgedehnte stérungsarme Walder und durch Feldgeholze ge-
gliederte Offenlandkorridore. Sie meidet die Siedlungsnahe. Fir keine der genannten Arten
liegen im Planungsgebiet oder seinem Umfeld geeignete Habitatstrukturen vor. Fur Feld-
hamster, Haselmaus und Wildkatze ist ein Vorkommen im Wirkraum des Vorhabens ausge-
schlossen. Ein Vorkommen des Europaischen Bibers ist am Main anzunehmen, wobei der
Flussabschnitt im Siedlungsbereich durch anthropogene Uberformung der Ufer und Stérun-
gen eher ungeeignet ist. Ein Vordringen der Art in das anthropogen Gberformte Planungsge-
biet kann sicher ausgeschlossen werden.

5.5 Europiische Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Von den in Tabelle 1 aufgefihrten besonders planungsrelevanten Vogelarten auf Kreisebene
kann der (iberwiegende Teil als nicht betroffen abgeschichtet werden. Zum einen handelt es
sich um Arten, die im Planungsgebiet und seinem naheren Umfeld keine Habitate finden und
die den Geltungsbereich des Bebauungsplans auch nicht iberfliegen oder zur Nahrungssu-
che frequentieren. Hierzu zéhlen beispielsweise die Arten der Walder und Wiesenlandschaf-
ten. Andere Arten, wie zum Beispiel Wat- und Wasservogel, liberfliegen das Gebiet auf dem
Weg vom Main zu anderen Gewassers oder auf dem Vogelzug. Zum anderen kann der Gel-
tungsbereich von Vogelarten aus der Umgebung, die in Siedlungsrandlage nach Nahrung
suchen, frequentiert werden. Fir diese Artengruppen bildet das Planungsgebiet keinen oder
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nur einen nachrangigen Teil ausgedehnter Aktionsrdume, so dass eine vorhabenbedingte
Betroffenheit von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Aufgrund der innerértlichen Lage des Grundstiicks ist in erster Linie von siedlungsorientier-
ten, anspruchslosen und storungstoleranten Brutvogelarten auszugehen. In der Brutphase
kénnen hier Frei-, Gebiisch und Baumbriter Reviere besetzen und Niststatten errichten. Von
den besonders planungsrelevanten Vogelarten kommt lediglich der Stieglitz als Brutvogel in
den Pioniergehdlzen im Osten des Geltungsbereiches in Betracht. Die geplanten Eingriffe
betreffen den gesamten Baum- und Strauchbestand auf dem Anwesen. Die betroffenen Ar-
ten sind in der Lage den Verlust von Lebensstatten und Teilen eines Brutreviers im néheren
Umfeld zu kompensieren. Wenn die Baumféllungen auflerhalb der Brutzeit vorgenommen
werden, werden Verbotstatbestande ausgeschlossen.

Die Inspektion der zum Abriss bestimmten Gebaude hat an der Lagerhalle und dem Verwal-
tungsgebaude ein Nistplatzpotenzial fir gebaudebriitende Vogelarten wie Hausrotschwanz
und Haussperling, jedoch keine konkreten Hinweise auf tatsachliche Nutzung ergeben. Auch
diese Arten kdnnen angesichts der umgebenden Siedlungsstrukturen an geeigneten Gebau-
des alternative Niststatten errichten. AuBerdem bieten die geplanten Wohn- und Gemeinbe-
darfsgebdude zu einem spateren Zeitpunkt wieder Besiedlungsmdglichkeiten. Wenn der Ab-
riss auBerhalb der Brutzeit erfolgt bzw. beginnt, kann fiir diese gebaudebriitenden Arten
Verbotstatbestande ausgeschlossen werden. Der ehemalige Schlossturm bietet allein durch
seine Hohe auch anspruchsvolleren Gebaudebriitern wie Dohle, Schleiereule, Mauersegler
oder Turmfalke geeignete Strukturen. Da der Turm erhalten und in die neue Bebauung inte-
griert wird, kann eine Betroffenheit vermieden werden. Da es sich in allen Fallen um sto-
rungstolerante Arten handelt, die die N&he zu Menschen nicht scheuen, kann auch bei einer
spateren Wohngebietsnutzung von einem Fortbestand potenzieller Brutvorkommen ausge-
gangen werden.

Fir die im Gebiet verbleibenden oder das neubebaute Wohngebiet besiedeinden Brutvogel
und regelmaRigen Nahrungsgaste kann sich das Vogelschlagrisiko durch spiegelnde oder
verglaste Fassadenteile erhohen. Durch geeignete Mafnahmen kdnnen die Beeintrachti-
gungen auf ein nicht signifikantes AusmafR minimiert werden. Durchzligler Uberqueren das
Gebiet in der Regel nur gelegentlich und in einer Hohe deutlich tber der zulassigen Gebau-
dehohe, so dass fiir dies Arten eine Betroffenheit durch Vogelschlag vernachlasigt werden
kann.

5.6 Betroffenheit von geschiitzten Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie bzw. europaischen Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Nach den in den voranstehenden Kapiteln dargelegten Sachverhalten, ist von einem Vor-
kommen von européisch geschiitzten Fledermaus- und Vogelarten im beplanten Areal aus-
zugehen. Ein Vorkommen der Zauneidechse kann zunachst nicht ausgeschlossen werden.

» Ein Vorkommen der Zauneidechse vorausgesetzt, kann es zum Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten bei der Beseitigung von Ruderalflachen mit Erdhéhlen,
Kleinsdugerbauten und Steinstrukturen kommen. In diesem Fall werden Schutz-,
Vergramungs- und ggf. UmsiedlungsmafRnahmen erforderlich.

» Fur die siedlungsorientierten Fledermausarten kann im Zuge des Gebaudeabriss eine
Betroffenheit durch Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbun-
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den auch Verletzungen oder Tétungen nicht ausgeschlossen werden. Das Quartier-
potenzial der Abrissgebdude ist jedoch gering gegeniliber dem zu erhaltenden
Schlossturm. Eine Beeintrachtigung bei Jagd- oder Durchfligen ist durch das Vorha-
ben nicht zu erwarten, da potenzielle Leitstrukturen nicht betroffen sind und Zwi-
schenjagdreviere erhalten bleiben.

» Fir siedlungsbezogene Brutvégel wird durch den Verlust von Einzelbdumen und Pio-
niergehdlzen kein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand einschlagig, wenn die
Baumfallungen und Gehélzrodungen auRerhalb der Brutzeit vorgenommen werden.
Im Umfeld bleibt ein ausreichender Baum- bzw. Gehdlzbestand erhalten bzw. wird ein
solcher bei der Durchgriinung des geplanten Wohngebietes entwickelt. Da in und an
den Gebauden keine Niststatten gebaudebritender Vogelarten vorgefunden wurden,
ist bei einem Abriss aufRerhalb der Brutphase nicht von einem Verlust von Fortpflan-
zungsstatten, der Tétung von Jungvdgeln oder der Zerstdrung von Gelegen auszu-
gehen. Auch hinsichtlich des Abriss der Lagerhalle und des Verwaltungsgebaudes
gilt, dass im ndheren Umfeld gleichwertige Ausweichhabitate und Gebaudestrukturen
in ausreichendem Umfang vorliegen bzw. nach Realisierung des Wohngebietes im
Planungsgebiet fortbestehen. Mit dem Erhalt des Schlossturmes kdnnen auch poten-
zielle Niststatten besonders planungsrelevanter Vogelarten der Siedlungen gesichert
werden. Es werden nur kleinflichige und nicht essentielle Teile von Nahrungshabita-
ten beansprucht, so dass hieraus keine relevante Beeintréchtigung resultiert.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch optische und akustische Storreize aus
dem umgebenden StraRenverkehr und der noch andauernden gewerblichen Tétigkeit kon-
nen Stérwirkungen auf Végel und Flederméause in den angrenzenden Habitaten vernachlas-
sigt werden. Stérungen durch die Wohnnutzung sind fiir die siedlungsorientierten Arten im
artenschutzrechtlichen Sinne unerheblich. Aufgrund der zeitlich und rdumlich begrenzten
BaumaRnahme ist nicht von einer Erheblichkeit im artenschutzrechtlichen Sinne auszuge-
hen.

5.7 MaBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen

5.7.1 VermeidungsmaBBnahmen (,mitigation measures®)

Nachstehend werden die — z. T. bereits erwéhnten - Ma3nahmen zur Vermeidung von Ver-
botstatbestanden bzw. einer Betroffenheit besonders geschiitzter Reptilien-, Vogel- und Fle-
dermausarten aufgefiihrt:

1. Zeitliche Beschrinkung der Beseitigung von Gehélzen (Bauzeitenregelung)

Die vorhabenbedingte Beseitigung von Gehblzen erfolgt auerhalb der Brutphase (zwischen
01.10. und 28./29.02. des Folgejahres). Damit wird sicher ausgeschlossen, dass es zu T6-
tungen von Jungvégeln oder zur Zerstdrung von Gelegen kommt. Da es sich im Wesentli-
chen um Arten handeln kann, die jahrlich neue Nester bauen, wird auch der Verlust von
Fortpflanzungsstétten vermieden. Auch fiir Arten, die ggf. ihre Nester mehrfach nutzen oder
andere Nester nachnutzen (z. B. Elster, Rabenkréhe) bleiben im naheren Umfeld gleichwer-
tige Geholzstrukturen erhalten.
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Bei einem Abrissbeginn der Gebéude aulerhalb der Brutphase kann auch flir geb&udebri-
tende Arten ein Verlust von Jungvigeln oder Gelegen ausgeschlossen werden. Der Verlust
der potenziellen Niststatten kann durch diese Arten ebenfalls im naheren Umfeld und an der
bestehenden Bebauung ausgeglichen werden.

2. Vermeidung von Vogelschiag

Sofern groBere (> 5 m?) verglaste oder spiegelnde Fassadenelemente vorgesehen sind, soll-
ten MaRnahmen zu Minimierung des Vogelschlagrisikos getroffen werden. Durch geeignete
Oberflachenstrukturen und entspiegeltes Material kdnnen die Fassaden und Fenster flr Vo-
gel wahrnehmbar gestaltet werden. Ubereck-Verglasungen sollten vermieden werden.

3. Kontrolle des Gebiudebestandes (Baufeldkontrolle Gebaude)

Auch wenn derzeit keine konkreten Hinweise auf eine residente oder vormalige Nutzung der
Lagerhalle und des Verwaltungsgebaudes durch Végel oder Fledermause vorliegen, kann
bis zum Abriss oder Riickbau ein Besatz nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund
soliten die Gebaude kurzfristig vor Beginn der Arbeiten auf einen Besatz mit Tieren kontrol-
liert werden. Damit wird verhindert, dass ggf. bis zum Baubeginn Quartier besetzende Fle-
derméuse oder britende Vogel getbtet oder verletzt werden kdnnen. Die Kontrolle kann auch
durch kundiges Personal der ausfiihrenden Baufirma durchgefiihrt werden. Sollten wider Er-
warten Fledermause oder auch besetzte Vogelnester vorgefunden werden, sind unter Betei-
ligung der zustandigen Naturschutzbehorde geeignete MaRnahmen einzuleiten, um eine To-
tung oder Verletzung von Individuen zu vermeiden.

4. Uberpriifung des Vorkommens von Zauneidechsen (Baufeldkontrolle Ruderalfiuren)

Auch wenn das ostliche Areal nur suboptimale Lebensraumbedingungen fir Zauneidechsen
bietet, kann ein Vorkommen im Eingriffsbereich nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem
Grund sollten die relevanten Grundstiicksteile auf ein Vorkommen von Reptilien hin Gberpriift
werden. falls ein Vorkommen bestatigt wird, sind vor Beginn der Eingriffe in den Boden ge-
eignete Schutzmafinahmen einzuleiten, um eine Tétung oder Verletzung von Individuen zu
vermeiden. Ggf. konnen die Tiere aus dem Eingriffsbereich vergramt werden, in dem Ver-
steckmdglichkeiten behutsam beseitigt werden. Die Vergramung sollte durch ein Angebot
von Auffang- oder Ersatzhabitaten (z. B. Sand-, Stein- und Totholzstrukturen) in den angren-
zenden Grlinflaichen unterstitzt und im Frihjahr bzw. Frihsommer vor der Eiablage durch-
gefiihrt werden. In der Regel sind die Ersatzhabitate oder der Eingriffsbereich mit Schutz-
zaunen zu umgeben, um eine Riickwanderung der ortstreuen Tiere zu vermeiden. Trotz
Vergramung im Baubereich verbleibende Tiere missen gefangen und in geeignete Ersatz-
habitate umgesiedelt werden. Die MaBnahmen sollten unter Beteiligung der zustandigen Na-
turschutzbehorde durchgefiihrt werden und erfordern ggf. eine artenschutzrechtliche Aus-
nahmegenehmigung.

5. Schutz von wertstellenden Habitatstrukturen (hier: Erhalt des Schlossturmes als
Niststitte oder Quartier)

Der ehemalige Schlossturm bietet besonders planungsrelevanten Vogel- und Fledermausar-
ten potenzielle Niststatten und Quartiere. Mit dem Erhalt des denkmalgeschitzten Gebaude
und seiner Integration in das neue Schlossquartier ist die Moglichkeit verbunden, auch die
Habitatfunktion fir diese Arten zu sichern und artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu
vermeiden.
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Folgende Mafinahmen sind aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht zwingend geboten, aber
fiir eine Verbesserung der Habitatbedingungen sinnvoll:

¢ Verhinderung einer Anlockung durch Beleuchtung

Im StraRenverkehr des Wohngebietes ist — insbesondere zu Nachtzeiten - nicht von Ver-
kehrszahlen und Fahrgeschwindigkeiten auszugehen, die zu wesentlichen Kollisionsrisiken
von jagenden Flederméusen fiihren kénnen. Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen so-
wohl fUr nachtaktive Insekten als auch fir Flederméuse wird dennoch die Verwendung von
LED-Lampen als AuRenbeleuchtung empfohlen.

o Anbringen kiinstlicher Fortpfianzungs- und Ruhestitten

An den Abrissgebauden und im Geholzbestand wurden zunéchst keine besetzten Dauernes-
ter und Nisthéhlen von Végeln oder Quartiere von Flederm&usen vorgefunden. Zwar ist ein
Besatz bis zur Umsetzung der Bauvorhaben nicht auszuschlieffen, die 6kologische Funktion
der Lebensstatten bleibt jedoch im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Fir die verloren
gehenden potenziellen Strukturen an Gebauden sind daher aus artenschutzrechtlicher Sicht
keine Ausgleichmafnahmen erforderiich. Zur Verbesserung der Habitatsituation auf dem
neubebauten Grundstiick kénnen jedoch verschiedenartige Vogelnistkasten und kinstliche
Fledermausquartiere am zukiinftigen Baumbestand oder den umliegenden Gebaude ange-
bracht werden. Der zu erhaltende Schlossturm kann — soweit hier nicht bereits Niststatten
und Quartiere genutzt werden — ebenfalls einbezogen werden.

¢ Tierfreundliche Gestaltung der Freiflachen

Durch die Anlage von Gesteinsstrukturen, Trockenmauern, Teichen, die Verwendung unbe-
handelten Holzes sowie gebietstypischer, heimischer Pflanzen und Saatgut kann die Besied-
lung des geplanten Wohngebietes durch wildlebende Tiere erleichtert werden.

5.7.2Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MaBRnahmen)

Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen gemaR §44 Abs.5 S.3 BNatSchG bzw. CEF-
Mafnahmen (,continuous ecological functionality-measures”, Manahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat?) kénnen - soweit erforderlich - festgesetzt wer-
den, damit das Tétungs- bzw. das Schadigungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr.1 bzw. Nr.3
BNatSchG) nicht erfillit wird. Da fiir die relevanten Arten — insbesondere Végel und Fleder-
mause - vorhabenbedingte Tétungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten durch die vorgenannten VermeidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden bzw. die dko-
logische Funktion der Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, sind vor-
gezogene AusgleichsmaRnahmen nicht erforderlich.

Im Falle eines Vorkommens von Zauneidechsen im Eingriffsbereich entspricht die Herstel-
lung von Ersatz- oder Auffanghabitaten einer vorgezogenen Ausgleichsmafinahme. Die not-
wendigen Strukturen lassen sich jedoch kurzfristig herstellen und erfordern keine langeren
Entwicklungszeiten.

2 Vegl. Ausfiihrungen in Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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5.8 Naturschutzfachliche Ausnahmevoraussetzungen

Da weder fiir Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie noch fiir europaische Vogelarten der
VSchRL Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden, kommen fir eine
Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht zum Tragen.

6 ZUSAMMENFASSUNG UND PRUFUNGSERGEBNIS

Bei der Untersuchung des Gelandes sowie der Inaugenscheinnahme der zu beseitigenden
Vegetationsbestande und der zum Abriss vorgesehenen Gebaude auf der gewerblich ge-
nutzten Liegenschaft Landstrale 23 in Wérth am Main ergaben sich keine Nachweise oder
eindeutigen Hinweise auf aktuell besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestétten europaisch ge-
schiitzter Tierarten oder Vorkommen geschiitzter Pflanzenarten. Allerdings wurden geeigne-
te Habitatstrukturen fir frei-, geblisch- und gebaudebriitende Vogelarten vorgefunden. Die
Fallung von Baumen und die Beseitigung von Strduchern werden vor Beginn der Brutphase
vorgenommen, so dass keine besetzten Niststatten betroffen werden kénnen. Die Abrissge-
baude sind fir Tagesschlafpldtze bzw. Sommerquartiere von einzelnen Flederméusen ge-
eignet, auch wenn zunachst keine konkreten Hinweise auf einen Besatz festgestellt wurden.
Eine Betroffenheit ist daher nicht auszuschlieRen, kann aber durch eine Kontrolle der Ge-
baude und erforderlichenfalls Schutzmaflinahmen vor Abrissbeginn vermieden werden.

Die ruderalen Freiflachen mit ihrer liickigen Pioniervegetation sowie vereinzelten Erdi6chern
und Steinstrukturen ist im Grundsatz als Lebensraum der Zauneidechse geeignet, wenn-
gleich das Habitatpotenzial durch verdichtete Substrate und die isolierte Lage zwischen
Siedlung und Mainaue eingeschrankt wird.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen, die auf geschitzte Vogelarten oder Fledermause in
den angrenzenden Habitaten einwirken kénnen, erreichen kein im Artenschutzsinne erhebli-
ches Ausmal. Dazu tragt die entsprechende Vorbelastung durch den Gewerbebetrieb in der
Ortslage von Wérth bei.

Végel und Fledermause, die das Areal zur Nahrungssuche frequentieren oder Uberfliegen,
werden durch das Bauvorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, zumal es sich nicht um fur die
jeweiligen Arten essentielle Nahrungshabitate handelt.

Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch geeignete Vermeidungsmaf-
nahmen (Bauzeitenregelung, ggf. Baufeldkontrolle und Schutz wertgebender Gebaudestruk-
turen) sicher vermieden.

Die Spezielle artenschutzrechtliche Priifung kommt vor diesem Hintergrund zu dem Ergeb-
nis, dass — bei Berlcksichtigung der genannten Vermeidungsmaf3nahmen — als Folge der
Festsetzungen des Bebauungsplans ,Schlossquartier” keine Verbotstatbestédnde gemaf
§ 44 Abs. 1 BNatSchG erflllt werden.
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Eine Verletzung oder Tétung von tatséchlich oder potenziell vorkommenden, beson-
ders geschiitzten Arten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist ausgeschlossen
bzw. kann vermieden werden.

Bau- oder betriebsbedingte Stérungen (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
unerheblich.

Eine Beschiadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéiten (bezogen
auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird fiir die potenziell vorkommende Zauneidechse
sowie Fledermaus- und Vogelarten unter Beriicksichtigung der Schutz- und Vermei-
dungsmafRnahmen vermieden bzw. bleibt die ckologische Funktion solcher Lebensstat-
ten im raumlichen Zusammenhang bestehen.

Friedberg, den 03.03.2023 /7 C‘A e /,«/C/
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7 QUELLEN

Bayrisches Landesamt fiir Umwelt (2020): Arbeitshilfe Spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung — Prifablauf, Augsburg

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) vom 16.02.2005, in der aktuellen Fassung.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) - Gesetz lber Naturschutz und Landschaftspflege
vom 29. Juli 2009.

Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 {ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (Vogelschutz-
richtlinie).

Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie).

Bernd Miller Architekt und Stadtplaner, Bebauungskonzept (Stand 09.2022) , Rothenfels,
im Auftrag der H+B Unternehmensgruppe, Hafenrandstralle 6, 63741 Aschaffenburg
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